=
Liberté « Egalité » Fraternité
— REPUBLIQUE FRANGAISE
— S

Direction Départementale
des Affaires Sanitaires €
Sociales de la Manct

LA MANCHE?

DDAF de la Manche

SCHEMA DEPARTEMENTAL
D'’ALIMENTATION
EN EAU POTABLE

DEPARTEMENT
DE LA
MANCHE

RAPPORT DE PHASE -
PROPOSITION:

Décembre 20(



Sommaire

SOMMAUTE.......oiiiece ettt ettt ae bt seeae et e e ebesbe st e e enseneas 1
INEFOAUCTION.......otiiieiee ettt s b e eae e 5
1. Les déficits de ressource en eau par rapport asifee. ...............cccocvevenenen. 6
2. Les capacités de StOCKagE.........cccevciiiieiceeeeee e 6
3. Les capacités de traitement............cc.ccoveiieiiicicee e 6
4., Laqualite de PEaAU........c.ccecieiceeeece et 6
5. Amélioration du rendement de réSEaul..............ccovoveveerieericeseeeeeree e 9
6. Regroupement des structures administratives.............cccccceeeeeiveceeieeene. 11
6.1. Compétence ProdUCHION..........coeiiiiieeeeee e e e e e e e e e eeeeeee e 11
6.2. Compeétence diStHDULION ...........ueiiimmr e e e e e e e e e e e e e 11
7. L'estimation deS COULS.........cooooviiieeciecececee e, 11
8. PropositioNS COtENTINL.........coiieice et 13
8.1. Secteur « Synclinal de SIioUVIllE ».....ccooriviriiiiiiiiie e 13
8.1.1. Communauté de CommunNes deS PIEUX ..uueeeeemciiivviiieiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeen 3.1
8.1.2. Communauté de Communes Douve et DIVeE .. .uvvvviiiiiiiiiiiiiieieeeeee, 14
8.1.3. SIAEP d€ BriCQUEDEC .........ceveeeet ettt a e e e e e e e e e e e e e eeeeeeeneeaes 14
8.1.4. Communauté de Communes de [a HAQUE meeeeeeeeeeviiiiiiiiiiiiieceeeceee e 15
8.1.5. Communauté Urbaine de Cherbourg.........cccovvvvviiiiiiiiiiiiiei e, 15
8.1.6. Interconnexion Nord COotentin..........couuuiiiiiiiiiiiinie e 15
8.1.7. SYNINESE ..o e —————— 19
8.2, SECIEUN @€ SAIMNE M ..ciiiiiiiiieiieiiii e ettt e e e e e e e e e e e e e eeeeeeeeaeeeeeennnnnes 20
8.2.1. SIAEP de Saint Pierre EgQlISE ........cceeeeiriieeiiiiiiciiieeee e eeeeaeeeeeee 20
8.2.2. Communauté de Communes de la SAIre ....ccccccvveeeeveeiiiiieeeeeeeeennn 0.2
8.2.3. SIAEP du Val d€ SAIN€ .....uuueiiii e e e e e e e e e e e aeee e e e 20
8.2.4. Syndicat de 'Anse du Cul du LOUP ...cceeeeeriiiiiiiiiiiiiii e 21
8.2.5. CC de la Saire/SIAEP du Val de Saire/SIAEFRSdint Pierre Eglise/ Syndicat
de TANSE AU CUl AU LOUP .ceeiiiiiiiiii s sttt e e e e e e e e e 21
8.2.6. SYNINESE ..o e ———————— 21
8.3.  SecCteur « COtE dES ISIES 3 ...uuuuiiiiccmeiiiiiiiiiiiiie et 22
8.3.1. SMP de [a COte dES ISIES ........... ettt e e e e e e e e e e e e aeeeeeeeeeeees 22
8.3.2. SIAEP de Saint Sauveur [€ VICOMIE ........uciiiiiiiiiiieiiieeeeeei s 23
8.3.3. ] o (= P Y o3 - 23
8.3.4. SIAEP de Porthail ........cooooiiiiiiiee e 23
8.3.5. BarneVville-Carteret .........uuuueeicem e r e e e e 23
8.3.6. SYNNESE e et e e e e e e e e e 23
8.4. Secteur « Pays de ValOgNeSs » .......ccccccceeeeerrurrmmiiiiiaeeeeeeeeeeseeessesssiennnnsessnnnns 23
8.4.1. SIAEP 08 ValOgNES ....coeiiiiiiiiie ettt e e e e e e e e e e e eeeeeeeeeeseeenneeenenes 23
8.4.2.  Ville de ValOQgNES .....ccooi i ettt e e e e en e e e a e e e e aaaa e 23
8.4.3. SIAEP de Valognes/Ville de ValOgNes .. coveeeeiiiiiiiiiiiiieieeeeeeeeeeeeeee 24
8.4.4. SYNINESE ..o e ——————— 24
8.5.  Secteur « PIeITEPONTAIS .......uuuiiicccceeere e ee ettt e e ee e e e ee e e 24



8.5.1. SIAEP des Sources du PierrepPONntalS .o oeeeeeieeeeeeiiiiiiiiiiiinneneeeeeenn 24

8.5.2. La Haye dU PUILS .......coeeieieeiiitemmmmme et eenn e e e e e e e e e e e 24
8.5.3. LITNAIIE ... 24
8.5.4. SIAEP des Sources du Pierrepontais/SMP @étades Isles....................... 24
8.5.5. SIAEP des Sources du Pierrepontais/LitHaarefaye du Puits ..................... 25
8.5.6. SYNINESE ..o e —————— 25
8.6. Secteur « Isthme du Cotentin » ..o e 26
8.6.1. Carentan/Saint Hilaire PetitVille. ... ..o 26
8.6.2. SIAEP TES VEYS ...ttt ettt a e e e e neeeae e e e e eees 26
8.6.3. SIAEP des Veys/Carentan/Saint Hilaire P8tv.................ccceeeeieiviieienninns 27
8.6.4. SMP de I'lsthme du Cotentin..........ooeeeeiiiiiiiiiii e 29
8.6.5. SIAEP de MONtEDOUIG ......cocoiiiiiiseeeeeemr e e 29
8.6.6. SYMPEC/Isthme du Cotentin/SIAEP de Sainteny.............ccceeeeevvveveinnnnnns 29
8.6.7. SIAEP d’AUVEIS-MEAULIS..........eo s ettt e 31
8.6.8. SIAEP de Sainte Mere EgliSe.........cccvvvumriiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeee e 31
8.6.9. SIAEP de Sainte Marie du MONT ... .eeeiiiiiiiiiiiiieeeee e snees 31
8.6.10. SIAEP dU BAUPLOIS.....iii i s 32
B.6.11.  SYNINESE ..o eeceeee e —————————— 32
. Propositions Centre ManChe............cccooiiiiiiiicc e 33
9.1, SecCteUr € Val dE VI » .....uuuiiiiiieeiiieie et 33
9.1.1. Communauté de Communes de SaiNt LO eceeeee oot 33
9.1.2. SIAEP de Saint Gilles Hébécrevon — Le MeBniky...........cccccvvvvvvvirieennnen. 36
9.1.3. SIAEP de CONAE SUTI VIl€.......ccoo ettt ee e e e e 36
9.1.4. CCASL/SYMPEC/SIAEP de Saint Clair sur Elle........cccoooiiiiiiiiiiiiiiiiiiinns 36
9.1.5. SYNINESE ..o e —————— 38
9.2. Secteur « Bassin de Sainteny-MarCheSIiEUX 2 oo .....uuviiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeee i 41
9.2.1. SIAEP de Saint Martin d’AubIgNY .......coeeei i 41
9.2.2. GIAIGNES ..ttt e e e et e ettt bbb e e e e e 42
9.2.3. AQON-CoUtAINVIlIE ......oi e e 43
9.2.4. SIAEP de Saint Malo de la Lande..........ccoooeiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeieeee 43
9.2.5. Saint Pierre de COULANCES...... ... et 44
9.2.6. SIAEP de MoNntpinChON ..o e 44
9.2.7. CeriSy |a Salle.....coooeeeeeeeeee e e 44
9.2.8. RONCEY ... e e e e e 45
9.2.9. SIAEP de Montreuil SUF LOZON ........ueeeeeiiieeeeciiiiiiiiee e 45
S Tt O TR |V = 14 o | Y2 46
9.2.11. La Chapelle ENJUQET .........uuueeen o s esee e e e e e e eeeaaeeeeeeesaasannnnns s s ssesensnnaeeeeas 46
9.2.12. SIAEP de Montreuil Sur LOZON/MarigNY wee..eeeeeeeeaaieaeeeeeeeeeeeeeeeeeennnennd 46.
9.2.13. SIAEP de Montreuil sur Lozon/Marigny/La @bHe Enjuger............ccccccu.... 47
0.2.14.  SYMPEC ... e e 47
9.2.15. SIAEP de Saint Jean de Daye .......cccceeeeiiiiii e 50
9.2.16. SIAEP de Saint Clair SUr Elle ... 50
9.2.17. SYMPEC/Isthme du Cotentin/SIAEP de Sainteny..........cccceeevveeeeeeennnnnn. 51
S S T o= 1= £ USSP 53
90.2.19.  SIAEP de SAINTENY ....ccoeeiiiiiieeeeeeemm e e e e et e 53
9.2.20. SIAEP de TriDENOU .....cvviiiiiii ittt eeeeneeeeeeees 53
S B R O o 11 | =1 g o7 = PP 53
9.2.22.  SIAEP de la Chapelle SUr VIre ... ceeeeeeeiiiiiiiiiiiiaae e e eeeeieeeeeeen 53
0.2.23.  SYNINESE ..ot eeeeeee e ———————————————— 53
9.3.  Secteur « Vallee de 'AY » ....oooiiiiiiceee et 55



9.3.1. [T ST | TP 55
9.3.2. SIAEP de CréanCeS-PilOU ............ceumemreeeeiiiieeeiie e e e e e e eennans 55
9.3.3. SIAEP de Saint Sauveur LENAElIN . ... 56
9.3.4. SYNINESE ..o e ——————— 56
10.  Propositions Sud ManCh...........cccoviiiiiinieicice e 57
10.1. Secteur « SIEBNNE AMONTE 3 ....iiuuii i ieeeeee e e e e e e e eraa e eeaas 57
10.1.1. SIAEP de VilledieU OQUESL.......ccuuiiieiiiieceeeeee e ee e 57
10.1.2. SIAEP de 1a CoUdraye.......ccoiiiiieeeeeeeiiiie e 59
10.1.3.  VIllediU I€S POCIES ......covniiiieeeeee e erae e 59
10.1.4. Interconnexion SIENNE AMONT........comceemieeiiriieiiee e e rennes 59
10.1.5.  SIAEP € @ GIZE.....couuiievi i ettt e e e e e e ena e e eaaaes 60
10.1.6.  SIAEP de MONtDray ........ooooiiiiiiiiiiiiie e s 61
10.1.7.  SYNINESE oottt e e e e e e e e e e e e et e e e e er e e e aaaaaaa——— 63
10.2. SECLEUN € SEE AVAI 3 ..cevvviniiiiis e et e et e e e e e et e e e e s s e bena s e easeeanes 63
10.2.1. SIAEP de VIllediEU SUd ..........ooiieeeee e 63
10.2.2. La ChaiSe BaUOUIN ..........iivuiicemeeee et e e e e ena e eaaas 64
10.2.3.  SIAEP d€ BIrECERY .......ceiieeeeieeet e e s s e e e e e e e e e e e e e eeeeaaesnssnn s s 65
10.2.4. SIAEP de SaAINt POIS ....ccuuiiiiiiiteeeee et e e eeeena e e ees 66
10.2.5. SIAEP de REffUVEIIIE .......oueiiiit et eeenaae e 66
10.2.6.  SECLEUN SEE AVAI .....uuviivvi ettt e e e et e e s e e e s s e e e saaaeeeens 66
10.2.7.  SYNINESE ..ottt e e e e e e e e e e e e e e a 66
10.3. SECLEUN € SEE AMONT 3 ... eeeeee e e e e e e e e e e e e e e e e e eneeraa s 67
O TG T8 B € =11 =T 1 2 o 1 67
10.3.2.  SIAEP de SOUIrdeVal .........coovuiiceeeee e e e 68
10.3.3.  SYNINESE ..ot e e e e e 68
10.4. SECLEUI SEIUNE ... e e e e e e eaaa s 68
10.4.1. SIVU AEP d€ Bar€ntON........cuuiiiieemeeee ettt eenn e 68
10.4.2.  SIAEP dU TEIIEUI .....oeeeiie e ee e e 69
0 T S T Y/ o o = 11 o [T 70
10.4.4.  SIAEP de JuVIgNY 1€ TeIre.....ooi i 70
10.4.5. SIAEP de Saint Hilaire du HarCOUBt .. ivveiiiiieeeeeeeeeeeeev e 71
10.4.6. Saint Hilaire du HarCOUBT ..........ccueeemeiiiiiieieei e ee e e 71
0 A - V1 o | o 73
10.4.8.  ISIQNY 1€ BUAL ....covvvviiiiii s et s 73
IO e - V1 | 1o o 74
10.4.10. ST 11 SO AV, T 74
10.4.11. SMP de la Baie et du BOCAJE ......ccceeeeeeeeeeeeiiiiiiiii et eeeeeee 74
10.4.12. SIAEP d’AVIANCNES ESt .....iviiii e eeaes 75
10.4.13. Saint Clément RANCOUAIAY ..........cummmmmssssrnseeeeeeeeeeerrreeeeesnnnnnnnnnn.. 75
10.4.14. SIAEP de Saint Barthélémy le Neufbourg...........ccooociiiiiiiiiiiiiiiieee, 75
10.4.15. ChErencCeé 18 ROUSSE .......ouuiiiceeeeee e enaa 76
10.4.16. Saint Quentin surle HOMme ... 76
10.4.17. DUCEY et 76
10.4.18. (0] a1 (0] £5T0] o [P 76
10.4.19. Le Mont Saint MIChEl ...........oiiieee e 76
10.4.20. SYNNESE ..o 76
10.5. Secteur « AVranches-Granville » .......ccceeeiieeiiiiiiiii e 78
10.5.1.  PropoSitioNS QENETAIES .............ommmmmmreeeeeeeeeeaeaeeeeiesasisinirerrnrreeeeaessssaanns 78
10.5.2.  AVIANCRES ... et e 79
10.5.3.  SIAEP de Sartilly SUd .......oooeiiiiii e 79



L10.5.4.  SAITIIY oo 81

10.5.5. SIAEP d’AvrancheS NOId ..........oiiieuiiiiiieeeie e eennans 82
1O.5.6.  SIMP AU TRAT cuniiiiiii et e e e s e e e eaaaas 83
O TR TR A O 0 ]| [ 83
O TR TN 11 11 (o 10 1/ | 83
10.5.9.  SIAEP de ChampPEaUX ........uuuuuiiimmmmmme e eeeeeeeeeeeiiiiisss s e e e e e e e e eeeseeeeeeeaees 84
10.5.10. Saint Jean [€ TROMAS.......ooue i ee s 84
10.5.11. SMP de [2 BEIJEIIE ....vvvieieiiiemmmmmm ettt eeeee e 84
10.5.12. Communauté de Communes des Dell@S e coeevveviiieeeeeeieeeeeeeeie, 84
10.5.13. DONVIlIE 1€S BAINS ....ccvvniiiii e ettt e e e e et eeeeeneaaeeens 84
10.5.14. SYNNESE .o 84
10.6. SECLEUr « SIBNNE AVAI 3 ....vuuiiieet s e e et e e e e e e e e e e e e et aeeeeneaaeeeeeas 86
10.6.1. Communauté de Communes de Montmartin sur.Me...........ccccceeeeeervennnnn. 86
10.6.2.  SIAEP € CEIrENCES .....uiivvenee s s e e e ete e e seteeesabeeessbsesssanseesensaneeees 86
O T T T =1 (=] T | 87
O I I S CT- | - PP PP UPPPTR 87
10.6.5. SIAEP de la Haye PeSsnel ... 87
10.6.6.  La HAYE PESNEI.....cccoiieeieeeeeeee e e e e e e e e e 87
10.6.7. SIAEP de la Haye Pesnel/la Haye Pesnet/3aam des Champs .................. 87
10.6.8.  SYNINESE ..cooeeieiiiiiie et e e e e e 88
11. Synthése des PropoSItIONS.........cccoiiiiiirieirieieee et 89
(0] o (o1 [0S [0 SR 92
Bibliographie Non eXhauStiVE..............ccccoiiiicii s 94
LeXiqQUe deS SIGIES........cooiieeece e 95
LISTE AES FIQUIBS......oceiiiiieiiieece sttt a e 96
LS (SN o [STST 1= o] L= Y= T T 97



Introduction

Le Schéma Départemental d’Alimentation en Eau RetafSDAEP) est un outil
d’orientations, d’aide a la décision, et non degpaonmation. Son objectif est de mettre en
évidence les territoires au sein desquels l'alimgort en eau potable peut poser probleme
dans les années a venir. En réponse, il proposenik® en ceuvre d'une politique
d’investissements et d’actions, comme la réalisaditnterconnexions, la diversification de la
ressource, 'amélioration de la qualité de I'ealegegroupement de structures.

Un premier SDAEP a été réalisé en 1999 pour le terdp Conseil Général afin de fixer,
pour les années 2000, les grandes orientationssepriogrammes a mettre en oceuvre en
matiére d’alimentation en eau potable. Sa réacli#bn s'est avérée nécessaire pour
plusieurs raisons. D'une part, la situation a cléarenp matiere d’organisation de la
distribution, de la connaissance de la ressouredg dréation ou de I'abandon de points d’eau
et d’autre part, les déficits en période de poiome été sensiblement sous-évalués* dans
certains secteurs comme I'a montré I'étiage de 2003

La Direction Départementale de [I'Agriculture et de Forét (DDAF), la Direction
Départementale des Affaires Sanitaires et SocillH3ASS), le Conseil Général de la
Manche (CG50) et I'Agence de I'Eau Seine-NormarfdieSN) ont décidé en partenariat de
réactualiser le Schéma Départemental d’Alimentagiorzau Potable. La DDAF s’est chargée
de la concrétisation du projet et de I'animationrdcomité de pilotage (COPIL) constitué par
les différents partenaires.

Suite a la premiere phase correspondant a I'étatielex, a I'évaluation des besoins futurs et
des ressources (quantité et qualité) de chaquetwstey cette seconde phase consiste a
proposer des actions ou des travaux a mener.

Ce rapport décrit toutes les actions proposéess tailts et leurs degrés de priorité.

*: Par exemple, le SDAEP 1999 prenait I'hnypoth@ébane capacité de ressources de
12 000 ni/j sur la CCASL, alors qu'elles n’étaient en réalin 2003 que de 7000%mn de
méme pour le SIAEP de la Giéze, 1708jrétaient pris en compte alors qu’en 2003, seuls
1200 n/j étaient exploitables.



1. Les déficits de ressource en eau par rapport aux beins

Dans la phase 1 du SDAEP 2007, il a été mis ereéeilles structures ou les regroupements
de structures de production présentant des ressoumsuffisantes (ressources propres et
importations) pour faire face a leurs besoins futes secteurs sont au nombre de sept :

* région granvillaise,

* région sourdine,

* région saint-loise,

» SIVU* AEP de Barenton,

» SIAEP de Saint Pierre Eglise,

* commune de Gathemo,

* commune de Graignes.

(* : Cf Liste des sigles p95)

Le SDAEP 2007 propose pour chacun de ces cas ptassolutions envisageables. Les
actions préconisées sont majoritairement des imeexions. En effet, la phase 1 du SDAEP
2007 a mis en évidence, pour I'ensemble du déparierdes capacités de production globale
suffisantes pour faire face a 'augmentation deolassommation dans les années a venir.

Toutefois, la recherche de nouvelles ressources darmains secteurs apparait nécessaire, Si
I'on veut que les interconnexions soient viables.

Par ailleurs, un accent particulier a été mis awgeélcurisation et le regroupement de structures
de production.

2. Les capacités de stockage

Dans la phase 1 du SDAEP 2007, il a été pris commypethese de travail qu’en matiere de
sécurisation, le volume stocké devait correspodemviron 24h de distribution en période
estivale. Sur les 103 structures de distributioh,pBésentent un stockage insuffisant. Les
propositions du SDAEP 2007 s’orientent, soit varsriéation d’'un stockage complémentaire,
soit vers la réalisation d’'une interconnexion sefipé.

3. Les capacités de traitement

Les propositions concernant les stations de tratersont principalement orientées, soit vers
I'amélioration des filieres, soit vers le renoueatient d'ouvrages dotd technologie vétuste
ne permet plus d’atteindre les objectifs de potahiié définis par le Code de la Santé
Publique et I'arrété du 11/01/07 fixent les limiteset les références de qualité auxquelles
doivent répondre les eaux destinées a la consomnmatihumaine

Concernant les usines de traitement d’eaux supahis vétustes (Saint-L6, Sainte-Cécile,
Saint-Pois, Granville, Avranches), il apparait rs8edére d’envisager de nouvelles unités.

4. La qualité de I'eau

La phase 1 du SDAEP 2007 a intégré dans sa démaneheision qualitative de la ressource
en eau, notamment en ce qui concerne les teneuwmig&es et en pesticides.
Il en est ressorti que :
e 41 structures distributrices présentaient une eaec ades teneurs en nitrates
supérieures a 25 mg/l, dont 3 supérieures a 40 (haplleau 1),



Nom de la structure Page de teneur en nitrates

en mg/l
C. AVRANCHES 25-40
C. CARENTAN 25-40
C. CAROLLES 25-40
C. GRANVILLE 25-40
C. ISIGNY-LE-BUAT 25-40
C. JULLOUVILLE 25-40
C. LA CHAISE-BAUDOUIN >40
C. LA HAYE-DU-PUITS 25-40
C. LA HAYE-PESNEL 25-40
C. LITHAIRE 25-40
C. MARCEY-LES-GREVES 25-40
C. MORTAIN 25-40
C. PARIGNY 25-40
C. SAINT-CLEMENT-RANCOUDRAY 25-40
C. SAINT-HILAIRE DU HARCOUET 25-40
C. SAINT-HILAIRE PETITVILLE 25-40
C. SARTILLY >40
C. VAINS 25-40
C.C. DE LA SAIRE 25-40
S.M.P DE LA BAIE ET DU BOCAGE 25-40
S.M.P LE THAR 25-40
SIAEP D'AUVERS-MEAUTIS 25-40
SIAEP D'AVRANCHES-EST 25-40
SIAEP D'AVRANCHES-NORD 25-40
SIAEP DE BARENTON 25-40
SIAEP DE BRECEY 25-40
SIAEP DE CHAMPEAUX 25-40
SIAEP DE CONDE-SUR-VIRE 25-40
SIAEP DE CREANCES-PIROU 25-40
SIAEP DE JUVIGNY-LE-TERTRE 25-40
SIAEP DE REFFUVEILLE 25-40
SIAEP DE SAINT-HILAIRE DU HARCOUET 25-40
SIAEP DE SAINT-MALO DE LA LANDE 25-40
SIAEP DE SAINT-MARTIN D'AUBIGNY 25-40
SIAEP DE SAINT-PLANCHERS 25-40
SIAEP DE SAINT-POIS 25-40
SIAEP DE SARTILLY-SUD 25-40
SIAEP DE SOURDEVAL 25-40
SIAEP DE ST-GILLES-HEBECREVON LE 25-40
[IMESNIL-AMEY
SIAEP DE VILLEDIEU-SUD 25-40
SIAEP DES VEYS >40

Tableau 1 : Liste des collectivités présentant urteneur en nitrates supérieure a 25 mg/l



e 27 structures présentaient des teneurs en pestisiggerieures a 0.0%g/l dont 2
supérieures a la norme de Qud/l, (essentiellement au niveau des métabolites de

I'atrazine) Tableau 2.

Nom de la structure

Teneur en pesticides epg/!

C. AGON-COUTAINVILLE 0.05-0.1
C. CARENTAN 0.05-0.1
C. COUTANCES 0.05-0.1
C. GAVRAY 0.05-0.1
C. GRAIGNES 0.05-0.1
C. LA CHAPELLE-ENJUGER 0.05-0.1
C. LAHAYE-DU-PUITS 0.05-0.1
C. LITHAIRE 0.05-0.1
C. MARIGNY 0.05-0.1
C. PERIERS 0.05-0.1
C. PONT-HEBERT 0.05-0.1
C. SAINT-HILAIRE PETITVILLE 0.05-0.1
C. SAINT-PIERRE DE COUTANCES 0.05-0.1
C. VALOGNES 0.05-0.1
C.C. DE LA SAIRE 0.05-0.1
C.C. DES PIEUX 0.05-0.1
SIAEP D'AUVERS-MEAUTIS 0.05-0.1
SIAEP DE CREANCES-PIROU 0.05-0.1
SIAEP DE LA CHAPELLE SUR VIRE 0.05-0.1
SIAEP DE MONTPINCHON 0.05-0.1
SIAEP DE SAINTE-MARIE DU MONT 0.05-0.1
SIAEP DE SAINTE-MERE EGLISE 0.05-0.1
SIAEP DE SAINT-MALO DE LA LANDE 0.05-0.1
SIAEP DE SAINT-MARTIN D'AUBIGNY >0.1
SIAEP DE TRIBEHOU 0.05-0.1
SIAEP DES VEYS >0.1
SIAEP DU BAUPTOIS 0.05-0.1

Tableau 2 : Liste des collectivités présentant urteneur en pesticides supérieure a 0.Qig/!

Afin d’améliorer cette qualité d’eau, en plus debligation Iégale de mise en place des
périmeétres de protection destinés a lutter prifeipant contre les pollutions accidentelles et
ponctuelles, le SDAEP 2007 propose des actions lEmngnmtaires telles que la gestion
patrimoniale des terrains acquis par la structbmesément, remise en herbe) ou la mise en
ceuvre d’actions agro-environnementales sur le hasalimentation, destinées a lutter contre
les pollutions diffuses (conseils techniques auxricatieurs, suivi agronomique,
sensibilisation des acteurs présents sur le bagsiversion a une agriculture durable).

L’Agence de I'Eau Seine-Normandie, en concertafieec ses partenaires (services de I'Etat,
Conseil Général), a défini une liste de captagésrif@ires au titre de la lutte contre les
pollutions diffuses. Parmi ceux-ci et dans le catird’application de l'article 21 de la Loi sur
l'Eau, les services de I'Etat de la Manche ontmetguelques captages particulierement
stratégiques, appelés par la suite « Captagestanies Grenelle » (car liés a la liste des « 500
captages prioritaires sur le territoire nationaémoncée lors du Grenelle de I'Environnement).



Ces «captages ou groupes de captages priorit@ireselle » pour le département de la
Manche sont au nombre de 7 :

» les forages des Fontaines et de la BretonnierdAliFSdes Veys,

* les cinq forages du SYMPEC (sous-bassin de Saipteny

» |e forage du Hotot du SIAEP de Créances Pirou,

* le puits du Pont de la Braize du SIAEP d’AvrancNesd,

* le captage du Bouillon du SIAEP d’Avranches Nord,

» les trois ouvrages du SIAEP de Sourdeval,

* le captage et le forage de 'Ermitage du SIVU AEFB@renton.

5. Amélioration du rendement de réseau

Les perspectives a I'horizon 2020 établies darmémiére phase du SDAEP 2007 prennent
en compte un objectif de rendement pour chaquetate(Figure 1).

L’objectif fixé par le SDAEP 2007 d’atteindre unndement moyen de 80% (soit 4% de
mieux que la situation actuelle) permettrait d’émmiser 2.7 millions de fd’eau, soit la
moitié de la consommation annuelle de la Commundtiié@ine de Cherbourg.

Afin d’atteindre cet objectif, le SDAEP 2007 suppafes opérations de maintenance ou de
renouvellement sur les 16 000 km de canalisationsddpartement. Le colt de ce
renouvellement a été estimé suivant deux méthadiesantrent des valeurs convergentes :

* la premiére, en réactualisant I'étude de Jean-MiCaelor (1998), qui indiquait un
chiffre d’environ 130 millions d’euros répartis sb® ans. Avec une réactualisation
des prix de 50%, le colt du renouvellement de\2&6t millions d’euros,

* la seconde, en prenant une durée de vie du réseaBOdans. Le taux de
renouvellement est alors voisin de 1.2% par an poucolt de 100€/ml. Le montant
de ces travaux se chiffre alors a 200 millions mbsLétalés sur 10 ans.

Par ailleurs, pour les 21 structures dont le reredgnest inférieur a 70%r ableau 3, des
efforts conséquents (diagnostic, programme ambit@actions et de travaux) doivent étre
entrepris rapidement.

Répartition des rendements de réseau

60

50
40 — 1997

30 | [@2005

20 A 02020

40-50 50-60 60-70 70-80 80-90 90-100
Rendement en %

Nombre de structures

Figure 1 : Variation du nombre de structures de difribution par classe de rendement



Nom de la structure Rendement Objectif de Volume futur a Volume
2003-2005 enrendement en %  distribuer en  économisé el

% (phase 1) 2020 en nj mj / au
rendement
actuel
C.Roncey 47 75 163 97
[c.Mortain 51 75 317 149
C.Villedieu les Poéles 54 80 716 345
SIAEP de Juvigny le 56 75 215 73
Tertre
SIAEP de la Haye 57 65 1043 146
Pesnel
CC Douve et Divette 61 75 1796 412
|C.Carolles 63 75 247 47
SIAEP de 64 75 1135 195
Montpinchon
SIAEP de Montreuil 64 75 135 23
sur Lozon
SIVU AEP de 64 75 439 75
Barenton
|Caroles 65 75 247 47
CC des Pieux 66 75 4185 571
SIAEP de Saint Clair 66 75 2976 406
sur Elle
SIAEP de Saint Pois 66 75 556 76
C.Avranches 67 85 1424 383
SIAEP du Val de Saire 67 75 1748 209
SIAEP de Montebourg 68 75 1517 156
SIAEP de Saint Gilles 68 75 364 37
Hébécrevon — Le
Mesnil Amey
SAEP de I’Anse du Ci 68 75 783 81
du Loup
SIAEP de Cérences 69 75 1416 123
|[C. Cerisy-la-Salle 70 75 203 14

Tableau 3 : Economie d’eau liée a 'amélioration duéseau
(classement par rendement 2003-2005 croissant)

Les résultats de ce schéma ne seraient plus validgd’'objectif de rendement n’était pas
atteint.

En plus de régler certains problémes d’alimentatioren eau potable du département, une

augmentation globale du rendement permettrait plusgénéralement des économies
d’énergie et de produits de traitement. Elle permdtait surtout de diminuer I'impact des
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préléevements d’eau sur le milieu naturel et donc déavoriser une gestion durable de la
ressource.

6. Regroupement des structures administratives

La loi sur I'eau n°2006-1172 du 30 décembre 2007 creant I'article 1.2224.7.1 du Code
Général des Collectivités Territoriales a créé assise législative a la compétence des
communes en matiere d’eau potable (distributioogdypction).

Une seule compétence ou toutes peuvent étre traasfé@ un établissement public de
coopération intercommunale.

6.1. Compétence production

Il a été relevé lors de la phase 1 du SDAEP 20a@sénce de sites de production pour un
certain nombre de structures. Le SDAEP 2007 propaméssi 'abandon de points d’eau qui
est susceptible de générer des économies en tdiimesstissement et d’exploitation.

De fait, les structures concernées sont ou dewiendpartiellement ou totalement
dépendantes de productions extérieures. S’il agbues possible de mettre en place des
conventions de vente d'eau entre structures (Artk37 du Code des Marchés Public), la
guestion du maintien ou non de la compétence ptmatumérite d’étre posée.

La réponse qui semble la plus adaptée est le drd# cette compétence a un syndicat de
production par adhésion de la structure.

6.2. Compétence distribution

Les structures ont commencé a mettre en place aohiégpe de renouvellement de leur
patrimoine (station de reprise, stockage, résea@ye moyen de ce patrimoine est élevé.

Un certain nombre de structures n'aura pas les ci@gafinanciéres pour réaliser ces
investissements sauf a faire supporter aux abommgsix du service exorbitant. La réponse
qgui semble la plus adaptée est le transfert de cethpétence a une structure plus importante
capable de réaliser les investissements sans ierdeap fortement le colt du service.

7. L'estimation des codts

Afin de permettre aux différentes structures d’avous les éléments nécessaires quant aux
solutions proposées dans ce schéma, une estimaésncolts de chaque opération est
avancee. Ce chiffrage repose sur des valeurs éeengke (années 2005 a 2007) obtenues
auprés des organismes de financement (Conseil &émér Agence de I'Eau Seine-
Normandie), reportées dansllableau 4 Les prix s’entendent hors taxes.
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Catégorie Descriptif ColtHT en €

Canalisations ml de[J80-100 100€

ml de(1100-125 125¢€

ml de[J125-150 150€

ml de[1150-200 180€

ml de1200-250 200€

ml de1250-350 300€]

ml de[1350-450 350€

ml de renouvellement 100€
Stockage mstocké 5006
Forage équipé dans le socle a 100m 150 pO0€

dans le sédimentaire & 100m 200 0P0€

abandon et réaménagement 2 Oo€
Prise d’eau prise d’eau et canalisations de refoeied 400 000
Station d’eau souterraine 1000/m 350 0004

2000 m/j 500 0004

3000 n/j 700 0004
Station d’eau de surface 4000/m 4 000 0004

6000 rﬁ/j 6 000 0004

8000 m/j 7 000 0004

10 000 nj 10 000 0004

15 000 n3Vj 14 000 000¢
Traitement stérilisation UV ou chlore gazeux & 5¢hm 15 0004

filtre & neutralisation & 10 i 20 0004

filtre & neutralisation & 50 1 50 000%

filtre & neutralisation & 100 ¥h 100 0004

filtre & charbon & 100 150 0004
Actions agro- étude préalable de définition des actions 20 000€

environnementales

animation et actions sur 5 ans en domaine de 75 000€

socle

animation et actions sur 5 ans en domaine 100 0004

sédimentaire

animation et actions sur 5 ans pour les prises 300 0004

d’eau de surface

boisement patrimonial par hectares, suivant 6-10 0004

I’état initial du terrain

Tableau 4 : Prix de référence permettant I'estimatin des co(ts de travaux
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8. Propositions Cotentin

8.1. Secteur « Synclinal de Siouville »
8.1.1. Communauté de Communes des Pieux

La capacité de traitement de la Communauté de Carasndes Pieux n’est pas suffisante
compte tenu des potentialités des points d’eauredforcement programmé au niveau des
ressources (257t sur Theurtheville), et des volumes futurs aritiger.

Le SDAEP 2007 propose donc de passer la capacjtéodection de I'usine de Theurtheville
Hague-La Tourelle de 1000 & 2000-2408jnt.e colit de cette opération est estimé & environ
2 500 000€.

A T'heure actuelle, aucune interconnexion interriexiste entre les différentes unités de
production, notamment entre celle de TheurtheWidgue et celle de Grosville. Il semble
nécessaire de poser 5 km de canalisation E50-200mm [tigure 2) pour un codt évalué a 1
million d’euros.

Propositions

@ Fointd'eau

M station

® Réservair

@ MNouveau point d'eau

T Nowvele station

@ Nouveau résenvoir

@ Canalisation

¥ Suppression de l'ouvrage

lcm= 0.6 km

e

Figure 2 : Interconnexion interne entre I'unité deproduction de Theurtheville-Hague et Grosville

Par ailleurs, les filtres & neutralite de la statae Grosville doivent faire I'objet d’'une
réhabilitation. Le colt du changement de ces §ijtcéune capacité de 100°m, est évalué a
environ 250 000€.

De plus, les concentrations en pesticides ne smhpgligeables, notamment sur les sites de
production de Grosville. Le SDAEP 2007 propose lesemen place d'actions agro-
environnementales afin de permettre la reconquételadqualité d’'eau sur ce site de
production.
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Pour finir, le rendement 2003-2005 n'est que de 66%Dans le cas ou aucune
améelioration de ce dernier ne serait observée, ladhmunauté de Communes des Pieux
présenterait & I'horizon 2020, un bilan déficitaire de I'ordre de 200 ni/j en période
estivale. Il est donc primordial que la politique ntensive de renouvellement, engagée
apres le diagnostic de réseau qui vient d’étre effaué, se poursuive.

8.1.2. Communauté de Communes Douve et Divette

Suite au diagnostic du réseau et de la ressoueael giotable réalisé en 2006 par SOGREAH
et a I'état des lieux réalisé par le SDAEP 200@stl apparu nécessaire de restructurer l'usine
des Martins pour la faire passer d’'une capacité3@@ a 800 rij. Cette restructuration
permettra de faire face a 'augmentation de la aomsation dans les années a venir.

De plus, ce projet permettra de transférer de laguuis cette usine vers celle de la Fontaine
d’Ombre pour mieux répartir la ressource et séeulis secteur alimenté par cette derniére.
Enfin, un programme de travaux annexes est égaleraerenvisager (surpression,
télégestion,...). Le colt estimé de ces travaux'est/don 650 000€.

A T'heure actuelle, aucune interconnexion interriexiste entre les différentes unités de
production. La liaison entre les usines de la Hoetd’Ombre et des Martins est prévue lors
de la restructuration de cette derniéere. Il restetérconnecter la station de Saint Gilles au
reste du réseau. Cette opération nécessite ladp@séaron 4.5 km de canalisations Er150-
200 mm Figure 3) pour un montant estimé a environ 900 000€.

Le puits Vaultier est tres vulnérable en terme dantjté et de qualité. De plus, le forage de
Saint Acaire est surexploité. Le SDAEP 2007 proppseir y remédier, de transformer le
puits Vaultier en forage profond. Le colt d’'undgepération est évalué a environ 150 000€.

Par ailleurs, il convient pour la Communauté de Comunes Douve et Divette de
poursuivre le programme de renouvellement de canaations, entamé en 2007, afin
d’obtenir un rendement de 75% comme indiqué en phasl du SDAEP 2007. En effet,
dans le cas ou le rendement n'évoluerait pas, unlan déficitaire d’environ 200 mj
s’observerait en période estivale.

8.1.3. SIAEP de Bricquebec

Le SIAEP de Bricquebec a décidé de lancer un pnograde restructuration de sa production
d’eau sur 5 ans d’'un codt de 3.7 millions d’eurosdgvrait se terminer en 2012.

Le programme consiste en :
» [|'abandon de la prise d’eau superficielle du PoatilR
* la construction de la station de reminéralisationHhmeau es Jeanne a Breuville
d’une capacité nominale de 126/mavec mise en exploitation :

o du forage du Hameau es Jeanne a Breuville 3380 (céja utilisé & 30 f¥h),
o du forage du Hameau Feuillet & Couville, non éxé&can débit de 30 i,
o d’'un nouveau forage a réaliser entre ces deux sites

« la construction d’un réservoir intermédiaire de 300 n?

A long terme, en fonction de I'évolution des bespides capacités nouvelles de production
sont disponibles a la Petite Ramée et/ou a la VamteSaulniers.
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Nouveau point d'eau
Mouvelle station
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Figure 3 : Interconnexion interne de la Communautéle Communes Douve et Divette

8.1.4. Communauté de Communes de la Hague

A I'heure actuelle, aucun ouvrage de production nebénéficie de périmétres de
protection. Il convient donc de poursuivre la procdure nécessaire a leur mise en place,
qui a été relancée dernierement.

8.1.5. Communauté Urbaine de Cherbourg

Afin de sécuriser I'alimentation en eau brute, BAEP 2007 propose la création d’'une prise
d’eau de secours sur la Saire au Vast. Le trandfeau (650 nYh) s'effectuera grace a la
pose de 22 km de canalisations @450 mm et de pompes de refoulemdnagyre 4), la
station restant dimensionnée & 26 00Yj.nLe co(t de ce projet est estimé & environ 8
millions d’euros.

8.1.6. Interconnexion Nord Cotentin

Une sécurisation des Communautés de CommunesHigglae, des Pieux, Douve et Divette
et de la Saire, des SIAEP de Bricquebec et de Viakgde la Communauté Urbaine de
Cherbourg et de la ville de Valognes pourrait &gdisée avec, pour point d’origine la station
du Pont Cosnard de la Communauté Urbaine de Cheyppuis une séparation en deux
branches (Est et Ouest).

La branche Est permettrait le raccordement de lar@anauté Urbaine de Cherbourg, les

Communautés de Communes Douve et Divette et daita,3es SIAEP de Bricquebec et de
Valognes ainsi que la ville de Valogn&sgure 5).
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Suppression de 'ouvrage

l1cm=15km

Figure 4 : Prise d'eau de secours de la Communautérbaine de Cherbourg

Le Tableau 5 montre que cette branche Est permettrait de s&rutbtalement toutes ces
structures a I'exception de la Communauté Urbamé&derbourg. Celle-ci possede toutefois
trois unités de production d’eau souterraine @tasli permettant de produire environ
6 000nT/j. L’abandon récent de plusieurs points d'eau fgie la ressource souterraine
exploitable actuellement ne dépasse pas les 3 600 m

cuc CcC I_Douve et S!AEP de SIAEP de Ville de CcC Qe la
Divette Bricquebec | Valognes Valognes Saire
Excédent en fifj des
ressources en périoded.1000/13000 1000/500 1300/1000 1500/500 900/70( 600/500
moyenne/pointe
Besoins futurs en
en période 15000/17000 1300/2500 1600/2100 1700/2300 1400/1700 500/800
moyenne/pointe
Importations possibles
en i/ en période | 5a003500 | 15400/1570015000/15200 14800/15704 15400/15500 15700/1570
moyenne/pointe par
les autres structures
Sécurisation Partielle Totale Totale Totale Totalg Totale

Tableau 5 : Volumes mis en jeu dans le cadre de lmanche Est de I'interconnexion Nord Cotentin

Cette branche Est nécessiterait la pose d’enviBokn2 de canalisations éfn350 mm et de
pompes de refoulement au niveau des réservoirgole est estimé a environ 8.5 millions

d’euros.
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Figure 5 : Projet de la branche Est de l'interconngion Nord Cotentin

La branche Ouest permettrait le raccordement deolamunauté Urbaine de Cherbourg, et
des Communautés de Communes de la Hague et des(Pigure 6).

Comme pour la branche Est, Tableau 6 montre que cette branche Ouest permettrait de
sécuriser totalement toutes ces structures a [eixoe de la Communauté Urbaine de

Cherbourg. Celle-ci possede, il faut le rappel@istunités de production d’eau souterraine
permettant de produire environ 3 000inteci aprés I'abandon récent de plusieurs points

d’eau.
cuc CC Douve et CCdela CC des
Divette Hague Pieux
Excédent en i des ressources enf ; ;11013000 1000/500 1200/400 |  1400/190
période moyenne/pointe
Besoins futurs enf) en période | 1000117000 1300/2500 |  2700/4700|  4200/630
moyenne/pointe

Importations possibles en’fien

période moyenne/pointe par les autfe2600/2300| 13600/15300 12400/149012200/1340(
structures

Sécurisation Partielle Totale Totale Totale

Tableau 6 : Volumes mis en jeu dans le cadre de lmanche Ouest de I'interconnexion Nord Cotentin
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Cette branche Ouest nécessiterait la pose d’en2iddam de canalisations €350 mm et de
pompes de refoulement au niveau des réservoircolé est estimé a environ 6 millions
d’euros.

Propositions
Paoint d'eau
Station

) Réservair
NOUVEEL paint d'gau
Nouvelle station

® Nouveal résenir
Canalisation
Suppression de l'ouvrage

lcm=15km wehoe

Figure 6 : Projet de la branche Ouest de l'interconexion Nord Cotentin

La branche Ouest semble la plus intéressante a medten place dans les années a venir
par rapport & la branche Est. En effet, les structoes de ce secteur (CC de la Hague, CC
Douve et Divette) présentent un niveau de sécurisah assez faible. Cette interconnexion
permettrait ainsi de faire face, sur un secteur déorte consommation, a un probleme sur
les stations (arrét de la production) ou a une paltion accidentelle.

Au vu des colts de mise en place et pour toutes lessons évoquees au chapitre 6, le
SDAEP 2007 propose la création d'un syndicat de pduction et de gestion de la
ressource.

Par ailleurs, il serait intéressant de mettre en @lce un contrat global sur la riviere
Divette s’inscrivant dans une démarche de préservain de la ressource en eau et des
milieux naturels.

L’intérét de ces interconnexions n’est pas liée almise en place d’'une prise d’eau sur la

Saire. Toutefois, si 'une ou l'autre des interconaxions était réalisée, voire les deuy, la
CUC pourrait se satisfaire d’'une prise d'eau sur laSaire située a moindre distance
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permettant d’assurer un complément aux 8000 ff possibles (3000 rffj pour les
ressources souterraines propres et 5000°fimportables par les interconnexions).pour
répondre aux besoins maximums estimés a 16 008/ja I'horizon 2020.

8.1.7. Synthése

Le Tableau 7 reprend les différentes propositionsaites par le SDAEP 2007 et indique
un ordre de priorité.

Priorité | CC des Pieux Restructuration Usine de 2 500 000€ 10
Theurtheville
CC des Pieux Filtres a neutralite de 250 000€ 16
l'usine de Grosville
CC des Pieux Etudes et actions agro- 100 000€ 15
environnementales sur le
site du captage de
Grosville
CC des Pieux Amélioration du Poursuite de la
rendement politique de
renouvellement
CC des Pieux Interconnexion interne 1 000 000€ 11
CC Douve et Amélioration du Poursuite de la
Divette rendement politique de
renouvellement
CC Douve et Approfondissement du 150 000€ 13
Divette puits Vaultier
CC Douve et Restructuration usine des 650 000€ 6
Divette Martins
CC Douve et Interconnexion interne 900 000€ 12
Divette
SIAEP de  Création d’'une unité de 3 700 000€ 14
Bricquebec production d’eau
souterraine
Priorité Il CU de Prise d’eau de secours 8 000 000€ 4
Cherbourg
Interconnexion Branche Ouest 6 000 000€ 9
Nord Cotentin
Interconnexion Branche Est 8 500 000€ 7
Nord Cotentin
CUC/CC des Regroupementenun --------- 1
Pieux/CC de la syndicat de production et
Hague/CC de gestion de la ressource
Douve et
Divette/SIAEP
de Bricquebec
Colt 31 750 000€

Tableau 7 : Priorités du secteur « Synclinal de Siwille »
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8.2. Secteur « Saire »
8.2.1. SIAEP de Saint Pierre Eglise

Dans la phase 1 du SDAEP 2007, il a été mis eneéuiel un déficit d’environ 100 ¥ en
période de pointe (1300%hen distribution).

A I'heure actuelle, il existe un vannage entredesix réservoirs des Maisons des Champs,
'un appartenant au SIAEP de Saint Pierre EglisBaetre au SIAEP du Val de Saire. Le
SIAEP du Val de Saire montre d'aprés la phase SBAEP 2007, un excédent de 306jm
en période de pointe. Il serait donc intéressahirguconvention d’achat d’eau soit établie
entre ces deux structures. Cet échange peut égalestedfectuer au niveau des stations
voisines de Pont Aubin.

Par ailleurs, ce déficit pourrait étre comblé pardnforcement de la capacité de production
du site de «La Vallée », déja exploité, par laatted d’'un deuxieme forage. Il serait
nécessaire également de restructurer la statioBameville. Le colt de mise en place du
forage est estimé a environ 150 000€ et la restraiibn de la station a environ 200 000€.

8.2.2. Communauté de Communes de la Saire

Afin de sécuriser sa ressource, la Communauté den@mes de la Saire a décidé de réaliser
un nouveau forage au Hameau Mesnage d’une cap#eit000 r¥j, sans modification
majeure des péerimetres de protection. Une restattdn et une sécurisation de la station de
traitement sont également prévues avec la miselaae pl'une capacité de refoulement de
75 nt/h. Le codit des travaux est estimé & 650 000€.

De plus, une interconnexion avec le SIAEP de SRietre Eglise peut également étre
proposée. Elle nécessiterait la pose de 3 km dalisations en[1150 mm pour un codt
d’environ 450 000€. Cette interconnexion permdtuigchanger de I'eau a la fois du SIAEP
de Saint Pierre Eglise et du Val de Saire, viatSRierre Eglise, pour un volume de 1008jm
en période moyenne et 200/jren période de pointe. Le volume futur & disteibse situerait,
selon la phase 1 du SDAEP 2007, entre 500 et 8fj0@ette interconnexion permettrait une
sécurisation totale en période moyenne et pariellpériode de pointe.

Suite a l'arrété de déclaration d’utilité publigpgs en 2007, il sera nécessaire pour cette
structure de mettre en place des actions agro@mamentales au niveau des périmétres de
protection et du bassin d’alimentation afin d’assua préservation de la qualité de I'eau.

8.2.3. SIAEP du Val de Saire

Le SIAEP du Val de Saire présente un rendement085 2le 67%. L’objectif fixé par le
SDAEP 2007 est de 75%. Le réseau a fait I'objendliagnostic en 2007 qui a permis de
prévoir un programme de renouvellement de canaisafpour les années 2008-2010. Cette
amélioration du rendement permettrait « d’économisenviron 200 rfij qui pourraient
servir a sécuriser certains secteurs (SIAEP det $aémre Eglise, Syndicat de ’Anse du Cul
du Loup) mais aussi de diminuer I'impact des préhégnts sur le milieu naturel.
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8.2.4. Syndicat de I'Anse du Cul du Loup

Afin de sécuriser le secteur Quettehou-MorsalinesSDAEP 2007 propose la réalisation
d’'un maillage de sécurité entre le syndicat de $&rdu Cul du Loup et le SIAEP de
Valognes. Ce maillage consisterait en la pose @emb00 m de canalisations de diameétre
125-150mm entre les bourgs de Quettehou et de Mwgsale colt de cette opération est
évalué a 80 000€. Cette interconnexion couplédi@ déja existante avec le SIAEP du Val de
Saire permettrait de garantir la sécurisation ¢éotlal syndicat de I’Anse du Cul du Loup.

De plus, la station du Souci a fait I'objet d’uré@habilitation de son filtre a charbon actif en

2008. Ces travaux d’amélioration doivent étre catgd a moyen terme par la réhabilitation
du deuxieme filtre (calcaire) ainsi que par une fincation des équipements hydrauliques et
du process. Le colt de cette opération est évaitueliement a environ 150 000€. A long

terme, la construction d’'une nouvelle station cépale traiter 'ensemble des ressources
mobilisables est souhaitable (estimation : 600€)00

Le syndicat de I'Anse du Cul du Loup présente umdegnent de 68% en 2005. L'objectif fixé
par le SDAEP 2007 est de 75%. Le réseau a récemiaiertobjet d’un diagnostic qui a
permis de prévoir un programme de renouvellementat®lisations sur 2008-2010. Cette
augmentation du rendement permettrait « d’éconamismviron 100 riij, susceptibles, soit
de favoriser I'implantation d’industries/d’artisars®it de diminuer I'impact des prélévements
sur le milieu naturel.

8.2.5. CC de la Saire/SIAEP du Val de Saire/SIAEP de SairRierre Eglise/
Syndicat de I'’Anse du Cul du Loup

Le SDAEP 2007, pour toutes les raisons évoquées danchapitre 6, propose leur
regroupement.

8.2.6. Synthese

Le Tableau 8 reprend toutes les propositions faitepour ce secteur et en indique le
niveau de priorité.

Priorité Nom de la Descriptif opération Codat N° sur la carte

structure opération  départementale
Priorité | SIAEP de Utilisation du vannage = ---------
Saint Pierre existant au niveau des
Eglise réservoirs des Maisons
des Champs

ou Création d’'un nouveau 350 000€ 2
forage et restructuration
de l'usine des Vallées
CC de la SaireRestructuration et 650 000€ 3
sécurisation de l'unité de
production au Hameau
Mesnage
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CC de la SaireActions agro- 100 000€ 3
environnementales a
mettre en place au niveau
bassin d’alimentation
Syndicat de Filtre a calcaire et 150 000€ 5
’Anse du Cul modification de
du Loup  I'hydraulique sur 'usine

du Souci
SIAEP du Val Amélioration du Poursuite de la
de Saire  rendement politique de
renouvellement
Syndicat de Amélioration du Poursuite de la
I’Anse du Cul rendement politique de
du Loup renouvellement
Priorité Il Syndicat de Maillage avec SIAEP de 80 000€ 5
'Anse du Cul Valognes au niveau de
du Loup  Quettehou-Morsalines
CC de la Sairelnterconnexion avec 450 000€
SIAEP de Saint Pierre
Eglise

SIAEP du Val Création d'un syndicat de =~ ---------
de Saire/  production
Syndicat de
I’Anse du Cul
du Loup/
SIAEP de
Saint Pierre
Eglise/CC de
la Saire

Colt minimal 1 430 000€
et maximal 1 780 000€

Tableau 8 : Priorités du secteur « Saire »

8.3. Secteur « CoOte des Isles »
8.3.1. SMP de la Cbte des Isles

Le SMP de la Cote des Isles a lancé un programnsecl@isation de sa ressource prévoyant
la réalisation d’un troisieme forage d’exploitatidde dernier va permettre de faire face aux
besoins croissants en eau, notamment lors de ladpéestivale (les forages sont en effet
sollicités plus de 20h/24 en pointe), et surtoutpddier toute défaillance d'un des deux
ouvrages (risques importants de colmatage ferridueeroQt de cette opération a été chiffré a
environ 300 000€.

Il serait également intéressant de mettre en plexe télégestion et une surveillance des

parametres physico-chimiques afin d’éviter toutiaillénce de l'usine. Le colt est estimé a
environ 30 000€.
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8.3.2. SIAEP de Saint Sauveur le Vicomte

Dans la phase 1, il n'est apparu aucun problemécpher. Aussi, le SDAEP 2007 ne
propose pas d’action spécifique sur ce syndicat.

8.3.3. SIAEP de la Scye

Dans la phase 1, il n'est apparu aucun probléemécpber. Aussi, le SDAEP 2007 ne
propose pas d’action spécifique sur ce syndicat.

8.3.4. SIAEP de Portbaill

Dans la phase 1, il n'est apparu aucun problemécpher. Aussi, le SDAEP 2007 ne
propose pas d’action spécifique sur ce syndicat.

8.3.5. Barneville-Carteret

Dans la phase 1, il n'est apparu aucun problemé&cphker. Aussi, le SDAEP 2007 ne
propose pas d’action spécifique sur cette commune.

8.3.6. Synthese

Le Tableau 9 reprend toutes les propositions faitepour ce secteur et en indique le
niveau de priorité.

Priorité Nom de la Descriptif opération Codt N° sur la carte

structure opération  départementale
Priorité | SMP de laMise en place dun 300 000€ 28
Cote des Isles troisieme forage

SMP de laTélégestion usine de 30 000€
Cote des Isles I'Olonde
Colt 330 000€

Tableau 9 : Priorités du secteur « Cote des Isles »

8.4. Secteur « Pays de Valognes »
8.4.1. SIAEP de Valognes

Il n'existe a I'heure actuelle aucun stockage dargartie Sud du SIAEP de Valognes, ce qui
ne semble pas un probléme crucial actuellemente@Emt, a I'avenir, il se pourrait qu’il soit
nécessaire, compte tenu des pressions dans leiréseaéservoir, d'une capacité d’environ
300 nt se situerait sur la commune de Morville au lieu«dVillage de Panville ». Le cofit de
cette opération est évalué a environ 150 000€.

8.4.2. Ville de Valognes

Dans la phase 1, il n’est apparu aucun probléemé&cpber. Aussi, le SDAEP 2007 ne
propose pas d’action spécifique sur cette commune.
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8.4.3. SIAEP de Valognes/Ville de Valognes

Pour toutes les raisons évoquées au chapitre EDAEP 2007 propose le regroupement de
ces structures.

8.4.4. Synthése

Le Tableau 10 reprend toutes les propositions faigepour ce secteur et en indique le
niveau de priorité.

Priorité Nom de la Descriptif opération Codt N° sur la carte

structure opération départementale
Priorité Il SIAEP de  Stockage de 300hdans 150 000€ 8
Valognes la partie Sud
SIAEP de Regroupementenun ---------
Valognes/Ville syndicat de production
de Valognes
Colt 150 000€

Tableau 10 : Priorités du secteur « Pays de Valogse

8.5. Secteur « Pierrepontais »
8.5.1. SIAEP des Sources du Pierrepontais

La création d'un troisieme forage est envisagegimar permettre une sécurisation de
I'alimentation en eau dans le cas d’'une pollutiondol colmatage de I'un des ouvrages. Le
colt d'une telle opération est évalué a environ 3WD€ (forage, équipements et
raccordement).

8.5.2. La Haye du Puits

Les deux captages de Fontenay présentent des semmupesticides assez élevées qu'il
conviendrait de maitriser. Le SDAEP 2007 proposecda mise en place, sur I'ensemble du
bassin d’alimentation, d’actions agro-environnetales.

La sécurisation, du point de vue quantitatif, ggicatée par l'interconnexion avec le SIAEP
des Sources du Pierrepontais. Toutefois, un didignbgdrogéologique et technique des
captages peut également étre réalisé pour un @ticon 10 000£.

8.5.3. Lithaire

Dans la phase 1, il n'est apparu aucun probléemécpber. Aussi, le SDAEP 2007 ne
propose pas d’action spécifique sur cette commune.

8.5.4. SIAEP des Sources du Pierrepontais/SMP de la Cotesdl Isles

Afin de sécuriser le SIAEP des Sources du Piertgompar le SMP de la Cote des Isles en
cas de pollution ou de probleme sur la statioSDAEP 2007 propose la mise en place d’'une
interconnexion entre le réservoir du Mont Dovillel station de I'OlondeRigure 7). Ce
projet nécessite la pose de 8 km de canalisatior2®@-250mm et d’'une pompe de relevage a
la station d’Olonde pour remonter I'eau de 13 amQfaltitude, ceci pour un codt total
d’environ 1.7 million d’euros.
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Figure 7 : Projet d’interconnexion entre le SMP dda Céte des
Isles et le SIAEP des Sources du Pierrepontais

8.5.5. SIAEP des Sources du Pierrepontais/Lithaire/La Hayelu Puits

Pour toutes les raisons évoquées au chapitreSRAEP 2007 propose le regroupement de
ces structures, au moins pour la compétence priotduct

8.5.6. Synthése

Le Tableau 11 reprend toutes les propositions faigepour ce secteur et en indique le
niveau de priorité.

Priorité Nom de la structure  Descriptif opération Codt N° sur la carte

opération départementale

Priorité | La Haye du Puits Actions agro- 100 000€ 30
environnementales

Priorité || SIAEP des Sources dunterconnexion de 1 700 000€ 26

Pierrepontais sécurité avec le SMP de
la Cote des Isles

SIAEP des Sources diCréation d’un troisieme 300 000€ 29
Pierrepontais forage

La Haye du Puits Diagnostic des captages 10 000€

SIAEP des Sources diregroupement ~ ------ee-
Pierrepontais/Lithaire/
La Haye du Puits

Codt 2 110 000€

Tableau 11 : Priorités du secteur « Pierrepontais »
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8.6. Secteur « Isthme du Cotentin »
8.6.1. Carentan/Saint Hilaire Petitville

La commune de Saint Hilaire ne posséde, a I'hectigeie, aucune ressource propre et aucun
stockage, son alimentation en eau étant assuréta palie de Carentan. Le SDAEP 2007
propose donc, pour une meilleure gestion des s=\ie I'eau, des investissements et des
frais de fonctionnement, le regroupement de cex desnmunes en une structure unique.

Le volume de stockage actuel (3008 me permet pas de sécuriser I'alimentation enpeat
une période de 24h (3400%mur ces deux structures). Le SDAEP 2007 propose deu
solutions différentes qu'il serait souhaitable éaliser de maniere complémentaire.

La premiére solution consiste & réaliser un noowerage de stockage de 508 au niveau
des réservoirs actuels. Cette solution permetaaécurisation de la distribution. En effet, la
désinfection s’effectue au niveau de ces résenairson dans une station indépendante. Le
colt de ce nouveau réservoir est évalué a envis0roQo0E€.

La seconde solution consiste a doubler la canalisate refoulement depuis le collecteur
d’eau qui recueille les eaux des forages des Gamiit de I'lsthme du Cotentin jusqu’aux
ouvrages de stockage. Cette solution permettraisébeiriser I'approvisionnement en eau
brute et nécessite la pose de 3 km de canalisaéini$s350 mm pour un codt estimé de
900.000€. Cette opération pourrait étre intégréasdane démarche plus globale de
sécurisation du SMP de I'lsthme du Cotentin quask¥crite au chapitre 8.6.4.

La Figure 9 reprend I'ensemble des travaux a mener sur CarSaant Hilaire Petitville.

Par ailleurs, il serait intéressant de relanceratgi®ns agro-environnementales sur le bassin
d’alimentation des forages des Gouffres, dont last utilisé conjointement par le SIAEP
d’Auvers-Meéautis.

8.6.2. SIAEP des Veys

Depuis quelques années, la qualité de I'eau malgsedépassements fréquents en terme de
pesticides. Malgré quelgues sursauts, ce parammétedance a s'améliorer. Les points d'eau
du SIAEP des Veys figurent dans la liste des «atpg#t prioritaires Grenelle », ce qui rend
indispensable la mise en ceuvre d’actions de protecur le bassin d’alimentation. Il
convient donc de mettre en place toutes les meséeEssaires a leur maintien.

Le SIAEP des Veys réalise actuellement (fin degawa au f' trimestre 2009), un traitement
approprié pour distribuer de I'eau conforme a fedentation en vigueur.

A terme, une solution pérenne doit étre rechercBédans les années a venir, la reconquéte
de la qualité de cette nappe s’avérait trop difficabandon total des points d’eau serait a
envisager. Afin de compenser cette perte de resspuieux solutions sont possibles. La
premiére consiste a intégrer une nouvelle strudlares le Calvados et fait I'objet, a I'heure
actuelle, d’un groupement d’étude piloté par le $&inGénéral de ce département intégrant
'aspect « protection». La seconde sollicite unrapisionnement par Carentan, décrit dans le
chapitre 8.6.3. Un déficit de stockage d’enviro® 28 a aussi été mis en évidence. Il pourrait
étre comblé par la création d'un nouveau résenaiiurn colt d’environ 100 000€. Son
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emplacement dépendra de la solution retenue paliméntation en eau de ce syndicat
(traitement de I'eau, regroupement avec Carentaalimentation par le Calvados).

8.6.3. SIAEP des Veys/Carentan/Saint Hilaire Petitville

Comme vu précédemment, ces trois structures mantiesn capacités de stockage limitées.
De plus, 'abandon possible des ouvrages du SIAEP\ekys peut facilement étre compensé
a partir de I'lsthme du Cotentin via une alimematpar Carentan.

Le SDAEP 2007 souligne qu’un regroupement de oas Structures, au moins pour les
investissements, permettrait de réaliser des écmsosubstantielles. Les travaux a mener
sont, d’'une part, la création d'un réservoir de@@d (700 de déficit + 300 de sécurité) au
lieu-dit « La Fourchette » avec la pose de 5 kntalelisations enl300 mm pour un codt
total estimé a 1.5 million d’euro&igure 8).

Dans le cas du maintien des ouvrages du SIAEP dgs,\¢ette interconnexion pourrait étre
€galement mise en place afin de sécuriser entiérdmdistribution en cas de probleme sur la
production (pollution, casse de pompe, colmatagsg...).

o
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Figure 8 : Projet de I'interconnexion Carentan/Sain Hilaire Petitville/SIAEP des Veys
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8.6.4. SMP de I'lsthme du Cotentin

Ce syndicat mixte de production permet d’alimengs quatre structures que sont: la
commune de Carentan et les SIAEP du Bauptois, dAssviéautis et de Sainte-Marie du
Mont, soit environ 15 500 habitants ainsi que delmeux industriels.

A I'heure actuelle, le refoulement depuis les tformges se fait par une seule canalisation. En
cas de rupture de celle-ci, aucune alternativeistex

Dans un objectif de sécurisation, il serait intéaed de lancer une étude aussi bien au niveau
de la production (sites de pompages, canalisatd@xdaure,...) que de la distribution (points
de livraison, canalisations,...). Le colt de cettelétest estimé a environ 50 000€.

Par alilleurs, afin de préserver la qualité de | eaotamment en terme de pesticides, le
SDAEP 2007 propose la mise en place d’actions agwironnementales sur les périmétres
de protection rapprochée et éloignée comme I'acptdmrrété d'utilité publique.

8.6.5. SIAEP de Montebourg

Le SIAEP de Montebourg montre un rendement de 682065, alors que I'objectif fixé par
la premiére phase du SDAEP 2007 est de 75%. Tasitefio diagnostic de réseau a été réalisé
et a abouti a la mise en place d’'un programme deurellement de canalisations qu’l
conviendra de poursuivre dans les années a venir.

Par ailleurs, I'emplacement actuel de la bacheuwlwate, construite sur un puits, ne permet
pas d’individualiser les différentes arrivées d’ddabitmeétre, vanne d’arrét,...). Dans le cas
ou une pollution surviendrait sur 'un des ouvragestes les eaux seraient « contaminées ».
Le SDAEP 2007 propose donc la réalisation d’'un mi&gic sur cette station pour un codt
estimé a 20 000€, avant tous travaux conséguents.

8.6.6. SYMPEC/Isthme du Cotentin/SIAEP de Sainteny

A I'heure actuelle, trois structures importantepleient le bassin de Sainteny-Marchésieux.
De plus, la Communauté de Communes de I'Agglon@maBaint-Loise pourrait dans les
années a venir utiliser I'eau de ce bassin (voit&ie Val de Vire).

Dans l'optique d’'une gestion cohérente de la ressme, du respect de I'environnement,

une structure globale de surveillance et de gestiopourrait é&tre mise en place. Cette

structure pourrait superviser la mise en ceuvre d’ations concertées, entre ces trois,
voire ces quatre (en intégrant la CCASL) structuresdans le domaine de la reconquéte
de la qualité d’eau mais aussi dans celui de la ceaissance hydrogéologique et de la
gestion de la ressource. Le réseau de surveillande la nappe aquifere de 'ensemble du
bassin de Sainteny-Marchésieux et du milieu naturetlevraient également faire partie

des missions de cette structure de gestion, toutmme la recherche d’eau.

A terme, un syndicat de gestion et éventuellemergrdduction de la ressource pourrait ainsi
étre créé afin de la préserver et d’approfondircisnaissances sur I'ensemble du bassin de
Sainteny-Marchésieux.

La DDAF de la Manche a réalisé avec le concourduseil Général, du Parc Naturel
Régional des Marais du Cotentin et du Bessin aldice de I'Eau Seine-Normandie une pré-
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étude afin de dresser I'état des lieux de la casamice du sous-bassin de Marchésieux, et
d’établir un programme d’études et de travaux; adas le but d’estimer au mieux les

capacités aquiferes de ce dernier.

Elle conclut donc a la nécessité de réaliser desstigations plus complétes sur le sous-
bassin de Marchésieux, qu’'une structure de gestoiensemble du bassin de Sainteny-
Marchésieux, pourrait avantageusement porter.

Cette étude comprendrait la réalisation d’'une prospction géophysique, de forages de
reconnaissance, de pompages d’essai, de mesuresngact, etc.... Le colt de celle-ci a

été évalué a environ 500 000€.

De plus, afin de garantir une sécurisation paetii€lYMPEC) ou totale (Isthme du Cotentin,
SIAEP de Sainteny) de ces difféerentes structurdabléau 12,
d’interconnexions pourrait étre envisagée. A I''eeactuelle, il n’existe aucun traitement sur
I'lsthme du Cotentin du fait de I'alimentation eauebrute de l'usine « Cargill » a Baupte.
Cette interconnexion se fera donc sur le transfezdu brute. Le SYMPEC pourra donc
assurer une sécurisation totale du SIAEP de Saimtedu SMP de I'lsthme du Cotentin alors
gue l'inverse ne permet qu’une sécurisation péetiel

réalisation

La sécurisation nécessiterait la pose de 16 knadalisations el 350mm et de 3 pompes de
refoulement permettant le transfert de 208hngFigure 10). Le colt de cette opération est

évalué a environ 5 millions d’euros.

Dans le cas ou la CCASL déciderait d'implanter noavelle unité de production sur le sous-
bassin de Marchésieux, il serait envisageable lig relle-ci a I'interconnexion proposée ci-
dessus. Les travaux consisteraient a poser 4.5ekoamkalisations el 350mm, pour un codt

d’environ 1.4 million d’euros.

SIAEP de Isthme du
SYMPEC Sainteny Cotentin
Excédents de ressource_e?fjren période 6000/5000 1800/1400 9200/800
moyenne/pointe
Besoins futurs en 1 en periode 10000/14000 1100/1600 |  3800/5200
moyenne/pointe
A B e 7 .
Importations possibles en'fpen periode | 5545500 |  g200/5800|  7800/6400
moyenne/pointe par les deux autres
Sécurisation Partielle Totale Totale

Tableau 12 : Volumes mis en jeu dans le cadre dénferconnexion Bassin de Sainteny-Marchésieux

30



Propositions
@ Fointd'eau
M Station
® Reéservoir
@ Nouveau point o'eau
| T nouvele station
C‘ Nouveau réservair
@ canalisation
¥ Suppression de l'ouvrage

lcm=1km

Figure 10 : Interconnexion Bassin de Sainteny Marofsieux

8.6.7. SIAEP d’Auvers-Méautis

Dans la phase 1, il n’est apparu aucun problemécpber. Aussi, le SDAEP 2007 ne
propose pas d’action spécifique sur ce syndicatitéfois, pour toutes les raisons indiquées
au chapitre 6, le SDAEP 2007 propose le regroupemerce syndicat, soit au SIAEP du
Bauptois, soit a la commune de Carentan avec legiiplartage I'utilisation d’un forage.

8.6.8. SIAEP de Sainte Mere Eglise

Dans la phase 1, il n’est apparu aucun problémécpber. Aussi, le SDAEP 2007 ne
propose pas d’action spécifique sur ce syndicat.

8.6.9. SIAEP de Sainte Marie du Mont

Dans la phase 1, il n'est apparu aucun problemé&cphker. Aussi, le SDAEP 2007 ne
propose pas d’action spécifique sur ce syndicat.
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8.6.10.SIAEP du Bauptois

Dans la phase 1, il n'est apparu aucun problemé&cpher. Aussi, le SDAEP 2007 ne
propose pas d’action spécifique sur ce syndicat.

8.6.11.Synthése

Le Tableau 13 reprend toutes les propositions faigepour ce secteur et en indique le
niveau de priorité.

Priorité Nom de la Descriptif opération Co0t opération  N° sur la carte

structure départementale
Priorité | SMP de I'lsthme Mise en place d'une structure = ---------
du Cotentin  de gestion sur le bassin de
Sainteny-Marchésieux
Bassinde  Réalisation d’'une étude 500 000€
Sainteny- hydrogéologique
Marchésieux
Carentan/Saint Regroupement de ces deux = ---------
Hilaire Petitville structures

Carentan Actions agro- 120 000€ 19
environnementales
SIAEP des Veys Interconnexion et 1 500 000€ 18,22
regroupement avec Carentan
ou Interconnexion avec structure ?
du Calvados
ET/OU Installation traitement des 150 000€
pesticides
ET Etude et actions agro- 120 000€ 21
environnementales
ET Stockage de 500 250 000€ 23
SIAEP de Diagnostic de la station 20 000€
Montebourg
Priorité Il SIAEP de  Augmentation du rendement  Poursuite de la
Montebourg politique de

renouvellement
SIAEP d’Auvers- Regroupement avec Carentan = ---------
Méautis ou SIAEP du Bauptois

Carentan Doublement canalisation 900 000€ 17
d’exhaure
SMP de I'lsthme Actions agro- 170 000€ 20
du Cotentin  environnementales
SMP de I'lsthme Etude de sécurisation 50 000€
du Cotentin
Bassin de Interconnexion de sécurité 6 200 000€ 27

Sainteny- sur le bassin de Sainteny-
Marchésieux Marchésieux
Co(t minimal 8 230 000€
et maximal 9 460 000€

Tableau 13 : Priorités du secteur « Isthme du Cotdim »
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9. Propositions Centre Manche

9.1.Secteur « Val de Vire »
9.1.1. Communauté de Communes de Saint L6

Dans la phase 1 du SDAEP 2007, les besoins qua datisfaire la CCASL a I'horizon 2020
ont été estimés & environ 4.1 millions d2 (@imentation de I'usine Elvir prise en compte,
sachant que cette derniére doit confirmer ses bgsalors que les capacités de production
dans leurs configurations actuelles, ne sont éealgé’a 3.5 millions de ™

Par ailleurs, la station de traitement des eawsut#ace du Fumichon ne permet pas le
traitement des 14 000%nnécessaires en période de pointe future. La ACA8onc lancé
un schéma directeur afin d’évaluer les différergekitions permettant de remédier a ces
problemes d’alimentation en eau potable.

Le SDAEP 2007 a mis en évidence trois axes possibteir régler les difficultés de ce
secteur du Val de Vire, le premier en utilisantquement les ressources superficielles, le
second en les combinant avec la ressource souiemai Bassin de Sainteny-Marchésieux et
le dernier avec seulement l'utilisation des ressesisouterraines.

Par ailleurs, la structure d’exploitation du soasgin de Marchésieux peut étre, soit la
CCASL, soit le SYMPEC, voire une structure plus artpnte de groupement.

Au total, cinq solutions sont possibles et syn#@&s dans [€ableau 14 L’établissement des
travaux et des codts est réalisé a partir du rap@8OGREAH (2007).

Création d’'une Augmentation de la capacité deestructuration deColt
unité de productionproduction du SYMPEC l'usine du Fumichon (M€)
sur le bassin de
Marchésieux

Solution 1 X 10.7
Solution 2 X X 22.15
Solution 3 X X 22.65
Solution 4 X 16.5
Solution 5 X 18.5

Tableau 14 : Synthése des solutions proposées ptalCCASL

La premiere solution consiste en :
* le curage du barrage de Semilly : 300 000€,
e la création d'une nouvelle usine de traitement @aoniEhon : 7 000 000£€,
« la réalisation d’une retenue sur le Fumichon de@@DnT : 3 000 000E,
» |achat de 13 ha de terrains avec les indemnisationrespondantes : 100 000€,
o divers et imprévus : 300 000£.

Le codt de celle-ci a été évalué a environ 10.7 fiwhs d’euros.
Toutefois, la réalisation d'une nouvelle retenugesrdrerait des problemes qualitatifs non
négligeables. La perte de volume qui en découl@@itrait étre compensée a priori sans

risque par un prélevement plus important dans l&.\ie service de police de I'eau doit
cependant vérifier cet aspect et définir précisériesncapacités globales de prélevement.
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La deuxieme solutiorF{gure 11 avec restructuration de I'unité de production duniehon)
consiste en:

le curage du barrage de Semilly : 300 000£€,

la réhabilitation de la prise d’eau sur le Fumich&0 000£€,

la création d’'une nouvelle usine de traitement @oiehon : 6 000 000€,

la réalisation d’une recherche en eau, en prermantiaur le programme établi dans le
cadre de la pré-étude réealisée par la DDAF de ladia (voir chapitre 8.6.6) :
500.000¢€,

la création de 5 a 6 forages d’exploitation : 8804)

la mise en place de la procédure «périmetres deteqiion» et des
indemnisations correspondantes : 450 000€

la construction d’'une station de traitement de 560h avec décarbonatation,
déferrisation, démanganisation, reminéralisationdésinfection. Il faut également
prévoir un réservoir d'eau brute de 1008 gt la mise en place de pompes de
refoulement pour transférer I'eau vers le résergdes Ronchettes : 4 500 000€,

la pose d’environ 40 km de canalisations dont 24@mm (liaison station/réservoir
des Ronchettes) et 13 (liaison forages/statior0&4300mm : 8 000 000€,

divers et imprévus : 500 000€.

Le co(t de cette solution est évalué a environ 25.iillions d’euros.

La troisieme solutionKigure 12 avec restructuration de 'unité de production dunkehon)
consiste en :

le curage du barrage de Semilly : 300 000£€,

la réhabilitation de la prise d’eau sur le Fumich&0 000£€,

la création d’'une nouvelle usine de traitement aonighon : 6 000 000€,

la réalisation d’une recherche en eau, en prerntiaur le programme établi dans le
cadre de la pré-étude réalisée par la DDAF de ladkea (voir chapitre 8.6.6):
500.000¢€,

la création de 5 a 6 forages d’exploitation : 8804)

la mise en place de la procédure «périmetres deteqiion» et des
indemnisations correspondantes : 450 000€

laugmentation des capacités de production de Haisdu SYMPEC d’environ
500nt/h. Il faut également prévoir la création d’'un més& supplémentaire d'eau
traitée 1000 ret la mise en place de pompes de refoulement fpansférer I'eau
vers le réservoir des Ronchettes : 3 500 000€,

la pose d’environ 48 km de canalisations dont 32%0mm (liaison station/réservoir
des Ronchettes) et 16 (liaison forages/statior0&4300mm : 11 000 000€,

divers et imprévus : 500 000€.

Le co(t de cette solution est évalué a environ 238.énillions d’euros.

La quatrieme solutiorF{gure 11) consiste en :

la réalisation d’une recherche en eau, en prergntiaur le programme établi dans le
cadre de la pré-étude réalisée par la DDAF de ladda (voir chapitre 8.6.6) :
500.000¢€,

la création de 6 a 7 forages d’exploitation : 1 000€,

la mise en place de la procédure «périmétres deteqiion» et les
indemnisations correspondantes : 500 000€
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« la construction d'une station de traitement de #AUh avec décarbonatation,
déferrisation, démanganisation, reminéralisationdésinfection. Il faut également
prévoir un réservoir d’eau traitée de 1008 et la mise en place de pompes de
refoulement pour transférer I'eau vers le réserdes Ronchettes : 6 000 000€,

» la pose d’environ 40 km de canalisations dont 24%0mm (liaison station/réservoir
des Ronchettes) et 13 en 200/300mm (liaison forsigdi®n) : 8 000 000€,

» divers et imprévus : 500 000€

Au total, le colt de cette solution est évalué a @non 16.5 millions d’euros.

La cinquieme solutionHigure 12) consiste en :

e laréalisation d’'une recherche en eau, en premgntiaur le programme établi dans le
cadre de la pré-étude realisée par la DDAF de ladia (voir chapitre 8.6.6) :
500.000¢€,

» lacréation de 6 a 7 forages d’exploitation : 1 000€,

e la mise en place de la procédure «périmetres deteqiion» et les
indemnisations correspondantes : 500 000€

« l'augmentation des capacités de traitement derlaudiu SYMPEC d’environ 600th.

Il faut également prévoir la création d'un réserveupplémentaire d’eau traitée
1000n7? et la mise en place de pompes de refoulement fpansférer I'eau vers le
réservoir des Ronchettes : 4 000 000€,

* la pose d’environ 48 km de canalisations dont 32%0mm (liaison station/réservoir
des Ronchettes) et 16 en 200/300mm (liaison fofsige®n) : 11 000 000€,

» divers et imprévus : 500 000€

Au total, le colt de cette solution est évalué a @non 18.5 millions d’euros.

Le captage du Moulin de Roquereuil a Cavigny céiptpuifere desCalcaires de la Meauffe
et alimente le secteur de la Meauffe-Rampan. Toigted I'heure actuelle, aucune donnée ne
permet de donner un volume exploitable précis swsecteur. On sait seulement que le puits
est capable de fournir 100G rpendant quelques jours. Une pré-étude, confiéBRGM en
2008, dans le cadre de sa mission de service pabiiéfini un programme d’investigations et
de travaux (dans un premier temps, essais de p@mpagle puits et géophysique). Par
ailleurs, I'eau captée présente une dureté imprtdienviron 40°. Dans le cas ou les études
montreraient des capacités aquiferes non négligeald SDAEP 2007 propose la mise en
place de nouveaux forages englobant éventuellelaeastructuration du puits existant avec,
soit la construction d’'une unité de décarbonatationd’échange d’ions (500 000€), soit la
dilution avec les eaux en provenance du SYMPECr (paragraphe 9.1.4) Dans le cas
contraire, le SDAEP 2007 propose I'abandon du pdigeiu existant.

Par ailleurs, I'interconnexion entre le service th@limentation SYMPEC) et le service bas
(alimentation Fumichon) permettrait en cas de gnuoie sur I'usine du Fumichon (pollution,
casse de pompes,...) d’alimenter le service haut ¢8/4a population) a partir du secteur
desservi par le SYMPEC. Ce projet nécessite la ples@€km de canalisations én250-
300mm pour un codt évalué a 600 000€.

De plus, il est envisageable de réaliser une iaterexion avec le SIAEP de Saint Clair sur
Elle au niveau de la Luzerne afin de sécuriseraoestsecteurs de ces structures. Ce projet
nécessite la pose de 3 km de canalisations en 1Q@bunun colt estimé a environ 300 000€.

La Figure 13reprend ces deux derniers projets.
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9.1.2. SIAEP de Saint Gilles Hébécrevon — Le Mesnil Amey

Cette structure présente un déficit de stockagéodire de 250 m qui pourrait &tre comblé
par la création d’'un réservoir d’'un volume équivila proximité du réservoir de Maingrey.

Dans le cas de l'utilisation du bassin de Saintelayehésieux pour assurer une partie ou la
totalité de I'alimentation de la CCASL, ces résénvgourraient étre directement alimentés
par la canalisation partant de la nouvelle statientraitement (solution 2 a 5 du chapitre
9.1.1) et allant aux réservoirs des Ronchettesnisa en place de ce nouveau réservoir et son
raccordement peuvent étre chiffrés a environ 1BEO

Par ailleurs, le rendement du réseau de ce syngliéaente une valeur en 2005 de 68%, avec
une augmentation sensible ces derniére annéesjettilfixé dans la phase 1 du SDAEP
2007 est de 75% en 2020. L’amélioration du rendémpermettrait de réaliser une économie
de 10% sur le volume futur a distribuer et aingniduer la production sur la CCASL,
notamment en période de pointe.

9.1.3. SIAEP de Condé sur Vire

Dans la phase 1, il n'est apparu aucun problémécpber. Aussi, le SDAEP 2007 ne
propose pas d’action spécifique sur ce syndicat.

9.1.4. CCASL/SYMPEC/SIAEP de Saint Clair sur Elle

Dans I'hypothese ou la CCASL continuerait de bé@igfid’une unité de production a partir
du FUMICHON et de la VIRE, une interconnexion dewéation entre les 2 collectivités
pourrait étre mise en ceuvre au niveau du poinageoh du MESNIL ROUXELIN.

Les investissements envisageables pourraient éteslsuivants :

Réalisation d’un réservoir de 1 00§ au sol ayant le fonctionnement suivant :
* Alimentations possibles :
0 parle réseau « SYMPEC » a partir de la conduitiectie
0 par le réseau « CCASL » (nécessiterait la posekihe de canalisations)
0 éventuellement : par le captage du Moulin de Raapika Cavigny

» dessertes possibles :
0 SIAEP de St Clair sur Elle (par reprise de pompage)
0 Zone haute CCASL (par surpression)
0 Reéseau sympec (par pompage)
0 Secteur « La Meauffe Rampan » (conduite de dessemeettre en oesuvre
parallelement a la pose du réseau d’amenée)

Avantages de cet aménagement :
» Creéation d'un véritable point central de sécurwatpouvant étre alimenté (hors

périodes de pointe) par les 2 collectivités : 2600jour pourraient étre sans probléme
étre transférés dans un sens ou dans l'autrecesgaire
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Sécurisation totale du SIAEP de ST CLAIR SUR ELLlEcas de pollution de 'ELLE
(ce qui n’est pas possible actuellement)

Possibilité d’utilisation maximale du potentiel geoduction de la zone de Cavigny
(au moins 1000 i)

Réduction de la dureté de I'eau distribuée sureltdesir de La Meauffe Rampan par
dilution avec I'eau du SYMPEC et/ou de la CCASL

Le fonctionnement au quotidien des ouvrages daatenexion est assuré par les
transferts vers St Clair sur Elle et La Meauffesaigue par la desserte des zones

hautes de la CCASL.

n Puits de Cavigny
1

La Meauffe Rampan :

I

1

1

]

I

]

SYMPEC branche Est \

Réservoir de
1000m® p

SIAEP de Saint Clair
sur Elle

Zone haute CCASL

Zone basse CCASL

Le colt d’'une telle opération est évaluée a envirdmmillions d’euros.
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9.1.5. Synthése

Le Tableau 15 reprend toutes les propositions faigepour ce secteur et en indique le
niveau de priorité.

Priorité Nom de la Descriptif opération Codt opération  N° sur la
structure carte
départem
entale
Priorité | CCASL Solution 1 10 700 000€ 49
ouU Solution 2 22 150 000€ 49, 42
ouU Solution 3 22 650 000€ 49, 42
ouU Solution 4 16 500 000€ 42
ou Solution 5 18 500 000€ 42
SIAEP St Gilles Amélioration du Fonction des.
Hébécrevon rendement conclusions du
diagnostic
Priorité Il CCASL Interconnexion entre 600 000€
réseau haut et réseau bas
CCASL Interconnexion avec le 300 000€
SIAEP Saint Clair/Elle
CCASL Recherche + unité de 500 000€ 44
production a partir des.
Calcaires de la Meauffe
CCASL/SYMPEC Interconnexion secteur 1 500 000€
Sud
SIAEP St Gilles Mise en place d’'un 150 000€ 45bis
Hébécrevon  réservoir de 250 M
Co0t minimal 13 750 000€
et maximal 25 700 000€

Tableau 15 : Priorités du secteur « Val de Vire »
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Figure 11 : Carte de synthése des travaux dans ladre de la solution 1
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Réservoir

Nouveau point d'eau
Nouvelle station
Nouveau réservoir
Canalisation
Suppression de |'ouvrage

“@® 3ee Ie

1cm=0.4km

9.2. Secteur « Bassin de Sainteny-Marchésieux »
9.2.1. SIAEP de Saint Martin d’Aubigny

L’eau captée au niveau du puits des Douceries [gupmpte du SIAEP de Saint Martin
d’Aubigny montre des teneurs en pesticides nonigégjbles avec toutefois une tendance a
'amélioration. A I'heure actuelle, les périmetrds protection ne sont pas encore mis en
place. Leur instauration, avec en complément utieraglobale sur le bassin d’alimentation
peut permettre une amélioration conséquente dedki€ Dans le cas de la pérennisation des
Douceries, aucuns travaux autres que ceux liea@lioration de la qualité de I'eau ne sont a
prévoir.

Toutefois, dans le cas ou la protection serait thifficile a mettre en place (colt et impacts
pour l'activité agricole trop importants), I'abandde ce point d’eau, par ailleurs productif,
pourrait étre envisage.

Pour compenser cet abandon, le SIAEP de Saint Mdi#ubigny peut importer toute son
eau a partir du SYMPEC ou se regrouper avec le BIA& Saint Sauveur Lendelin. Dans ce
cas, il faut prévoir la création d’'une canalisatjermettant de faire passer 3&/m(d 150
mm) sur environ 7 km pour un codt d’environ 9009 ®igure 14).
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Figure 14 : Projet d’interconnexion entre le SIAEPde Saint Sauveur
Lendelin et le SIAEP de Saint Martin d’Aubigny

9.2.2. Graignes

Les perspectives établies dans la phase 1 du S2ABP montrent, pour cette commune, un
déficit en période estivale de 5¢/jrgui peut méme monter & 10C/jren période de pointe
(40% des besoins). Trois solutions peuvent étresagees :

la recherche d’'une nouvelle ressource. Celle-cirnaftu étre trouvée, soit par
approfondissement du point d’eau actuel (3m), pait la réalisation d’'un nouveau
forage au lieu-dit le Haut Vernay ou a proximitéltgppodrome dans le complexe
marin plio-quaternaire (200 000€),

une interconnexion avec le SIAEP de Saint Jean dgeDvoire méme un
regroupement des deux structures d'autant plus lgqu&lesnil Angot vient de
fusionner avec Graignes, et qu'il est toujours ahie par le SIAEP de Saint Jean de
Daye. Cette solution nécessite, quant a elle la gaanviron 1 km de canalisation de
50-100mm de diamétre aux lieux-dits « Le Pont Ferest « Les Landes » (120
000€). Elle permettrait en plus d'assurer la sé&ation de I'alimentation en eau
potable par le SYMPEC en cas de probleme sur ks duiBas VernayHigure 15),

une interconnexion avec le SIAEP de Sainteny, voiéame un regroupement des
deux structures. Cette solution nécessite, quagitedla pose d’environ 10 km de
canalisation de 100mm de diamétre (1 000 000€#. il mettrait en plus d’assurer la
sécurisation de l'alimentation en eau potable endmprobleme sur le puits du Bas
Vernay. Cette solution semble la plus difficile a&ttre en ceuvre du fait du codt
d’'investissement important, d0 notamment au pasebligé des canalisations dans
les marais au niveau de la Taute.
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De plus, le filtre a neutralite est sous-dimenséonhe SDAEP 2007 propose donc sa
réhabilitation par la pose d’un nouveau filtre dalpade traiter efficacement 10°h. Le cot
de cette opération s’éléve a environ 20 000€.

= Propositions
Point d'eau
Station

o

Réservair

Nouveau point d'eau
Nouvele station

Nouveau réservoir
Canaligation
Suppression de |'ouvrage

“@e 3@e De

1cm=0.5km

Figure 15 : Projet de maillage avec le SIAEP de S#iJean de Daye

9.2.3. Agon-Coutainville

Pour la commune d’Agon-Coutainville, le déficit dmckage s'éléve a environ 80nun
réservoir pourrait étre réalisé a proximité du résie sur tour de la Méquet Cochard. Le coUlt
de cette opération s’éléve a environ 400 000€.

9.2.4. SIAEP de Saint Malo de la Lande

Le SIAEP de Saint Malo de la Lande a lancé un pmogne pour 2008(études)/2009(travaux)
consistant en la création de deux nouveaux poiataidBas Manoir F3 et La Rosairie F1), et
la réhabilitation des stations de « Bas Manoir deet Nigi ».

Le colt de la mise en place de ces deux ouvragesaplage, de leurs raccordements et
equipements s’éleve a environ 300 000€. Ces nouvaarages permettraient de sécuriser la
commune d’Agon-Coutainville en cas d'arrét de laduction sur le SYMPEC ou d'une
rupture du feeder Ouest en amont du SIAEP de $afd de la Lande.

L'usine de « Bas Manoir » devra alors faire I'objiet modification de son process avec un
traitement de déferrisation, de démanganisatiodeeneutralisation dimensionné pour un
débit de 45 rith. Cette modification est estimée a environ 500€00Quant & elle, la
neutralisation de l'usine de « Nigi » sera a reyawur un colt estimé a environ 200 000€.
L’amélioration globale de production et de traitemng’éléve donc a environ un million
d’euros.
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Par ailleurs, il serait intéressant de relancer detons agro-environnementales sur
'ensemble des périmétres de protection rapprodeéegooints d’eau du syndicat afin de faire
évoluer favorablement la qualité de I'eau.

9.2.5. Saint Pierre de Coutances

Cette commune ne posséede aucune ressource propnpate donc toute son eau depuis
Coutances, et des SIAEP de Saint Malo de la Lahde &lontpinchon. Un regroupement de
la commune de Saint Pierre de Coutances avec dlarees trois structures peut étre envisagé.
Toutefois, la partie a 'Ouest de la Soulles ddwrgours étre alimentée par le SIAEP de Saint
Malo de la Lande.

9.2.6. SIAEP de Montpinchon

La station de la Hogue présente un dysfonctionnéeteatoit faire I'objet, en complément des
travaux déja réalisés, d’'une réhabilitation, notantren ce qui concerne le filtre a neutralite
et la deferrisation (50 000€) afin d’adapter latément a la production et a la qualité de
'eau.

Au niveau de la ressource, le programme en coéngojirla transformation du forage d’essai
f1 en forage d’exploitation, la régénération duafyer F2 et une réhabilitation de la conduite
entre la station et le puits P4. Il s’agit seuletrdéane sécurisation et non d’'un renforcement.
Le colt de ces travaux est évalué a environ 10€.000

Par ailleurs, le rendement de ce syndicat en 280%8e 64%. L'objectif de rendement fixé
dans la phase 1 du SDAEP 2007 est de 75%. Ce gamerdlement qui est I'objectif du
programme de renouvellement approuvé par le syngieamettrait d’économiser environ
200 n? par jour et ainsi de favoriser I'implantation diimstries/d’entreprises et/ou de
diminuer I'impact des prélévements sur le milietunal.

9.2.7. Cerisy la Salle

Dans la phase 1 du SDAEP 2007, il a été mis ereégilun déficit de I'ordre de 100°mu
niveau du stockage ne permettant pas une sécangiiI'alimentation sur 24h. Un nouveau
réservoir pourrait étre construit & proximité dactuel au lieu-dit « La Landette » pour un
colt d’environ 50 O00€.

La sécurisation totale peut étre envisagée paosa pe 3.5 km de canalisations en diametre
100-125mm a partir du SIAEP de Montpinchon au nivda moulin de Cerisy jusqu’au
réservoir de « la Landette », et par la mise eneptiune pompe de reprisEigurel6). Le
colt de cette sécurisation est estimé a environ0BBE. Un regroupement avec le SIAEP de

Montpinchon peut étre envisagé dans le but de diemifes colts de fonctionnement.
Par ailleurs, le rendement de cette commune en @06de 70%. L'objectif fixé lors de la

phase 1 était de 75%. Il serait donc intéressamt lpocommune (économie d’eau, de réactifs)
de réaliser un programme ambitieux de renouvell¢mercanalisations.
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Figure 16 : Interconnexion entre le SIAEP de Montpichon et Cerisy la Salle

9.2.8. Roncey

La sécurisation totale de la commune est a I'heaswielle assurée par le SIAEP de
Montpinchon.

Par ailleurs, la commune de Roncey présente ureneant de réseau trés faible de 51%. Dans
le cas ou ce rendement n’atteindrait pas I'objdcté dans la phase 1 du SDAEP 2007 et
resterait stable a 50%, le bilan besoins/ressounvastrerait un léger déficit en période
estivale (10 rj). Il serait intéressant pour la commune de Rgritengager un diagnostic de
réseau pour définir un programme de renouvellememanalisations.

Un regroupement avec le SIAEP de Montpinchon paeténvisagé a moyen ou long terme
dans le but de diminuer les codts de fonctionnement

9.2.9. SIAEP de Montreuil sur Lozon

Le rendement sur ce syndicat en 2005 est de 64%hase 1 du SDAEP 2007 a fixé comme
objectif un rendement de 75%. L'amélioration dedement permettrait a cette structure
d’étre totalement indépendante vis-a-vis du SYMR&&ne en période séche. Il serait donc
intéressant de reéaliser un véritable diagnosticréseau (50 km de linéaire) afin de
programmer le renouvellement des canalisations daasconditions optimales; le SYMPEC
permettant de sécuriser le syndicat dans le case@ollution ou d’'un probléme sur la station.

Par ailleurs, le syndicat présente un déficit delsige de I'ordre de 100°*reomme indiqué
dans la phase 1 du SDAEP 2007. Il est proposé, dfibtenir un volume stocké
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correspondant & 24h de distribution, de constuwiraouveau réservoir de 103 enproximité
de I'existant pour un montant évalué a 60 000€.
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Figure 17 : Interconnexion entre le SIAEP de Montpichon et Roncey

9.2.10.Marigny

La commune de Marigny présente un déficit de stgelde I'ordre de 200 ftomme indiqué
dans la phase 1 du SDAEP 2007. Il est donc prolaosé&ation d’'un nouveau réservoir de
volume équivalent a proximité de I'existant. Le tdé cette opération est évalué a environ
110 OOO£.

9.2.11.La Chapelle Enjuger

Aucun probléme particulier n’a été identifié sutteecommune. Toutefois, il serait intéressant
pour cette commune de se regrouper avec les stegotoisines afin de diminuer les codts de
fonctionnement (Marigny, SIAEP de Montreuil sur boz.

9.2.12.SIAEP de Montreuil sur Lozon/Marigny

Au regard des précédents chapitres et dans la emesuces deux structures sont alimentées
par la méme branche du SYMPEC, le SDAEP 2007 pmgegealiser un réservoir commun.
Le colt d’investissement global se trouverait aipar la méme occasion diminué. Ce
nouveau réservoir de 308mourrait étre construit au niveau de « I'Hotel @ra. Le colt
d'une telle opération est de 150 000€ alors quechsique structure construit le sien
individuellement, le colt est estimé a environ 0V0£.
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9.2.13.SIAEP de Montreuil sur Lozon/Marigny/La Chapelle Enjuger

Un regroupement de ces trois structures au seinedméme structure peut également étre
envisagé. La création de cette nouvelle entité sefiegait la réalisation d’'un maillage entre
les trois réseaux et permettrait de rassemblecdesacités financiéres et techniques de ces
trois structures, afin de mieux geérer l'alimentatien potable. Le colt de ce maillage est
estimé a environ 200 000£€.

Par ailleurs, un projet de regroupement entre mm@unautés de Communes de Marigny et
de I'Agglomération Saint-loise est en cours d’étubDans le cas ou ce projet aboutirait, la
compétence «eau » serait transférée a cette meuestité. De ce fait, les différentes
structures de distribution d’eau actuelles (SIAEPSAhint Gilles Hébécrevon — Le Mesnil
Amey, SIAEP de Montreuil sur Lozon, Communes de iytar et la Chapelle Enjuger)
« disparaitraient ».

9.2.14.SYMPEC

Suite a I'étude de sécurisation réalisée par ledud’études SAFEGE (2007), le programme
suivant a été établF{gure 18) :
* pour la partie production :
0 doublement de la canalisation 1350 commune a F2, F3 et F5 sur 1300 m:
280 000¢€,
o reéalisation et raccordement au réseau existant mbuwvel ouvrage de captage
(F6): 740 000€
o création d'un stockage d'eau traitée de 3000am niveau de la station de
Marchésieux : 900 000€
* pour la partie distribution :
0 doublement du feeder Est : 1 500 000€
0 doublement du feeder Sud sur 8 kme450mm : 2 400 000€
o création d'un stockage de 1509mu Mesnil Rouxellin (branche Est) avec
mise en place de pompages associés : 850 000€
o création d’un stockage de 100bau Mesnilbus (branche Sud-Est, la Chapelle
sur Vire) avec mise en place de pompages assogiés000€
* pour I'amélioration générale :
o0 analyse du réseau d’exhaure : 15 000€
doublement du ballon surpresseur : 75 000€
doublement du pompage de téte : 760 000€
mise en place d’un outil de supervision : 20 000€
adaptation des points de livraison : 60 000€

o O O0OOo

L'investissement de I'ensemble de ces opérationsétririsation du SYMPEC s’éleve a
environ 8.2 millions d’euros.

Par ailleurs, il est primordial que le SYMPEC paive son effort de protection de la
ressource et de reconquéte de la qualité de I'etammment par la prolongation des actions
agro-environnementales mises en place depuis 1&98ui s’étendraient a tout le bassin
d’alimentation, redéfini en 2007.

Enfin, une étude est en cours pour le raccordeaieBIAEP de la Giéze pour un volume de
230 000 M (800 nt en pointe journaliére)

a7






e il 7%_&4‘& e o
Propositions j"

@ Fointdeau &
M station
@ Réserair

@ Nouveau point d'eau
M wouvelle station

§' MoLveaL reservair

@ Canalisation ’
® Suppression de l'ouvrage :

1cm=0.75km

/vt e

i

Figure 18 : Projet de sécurisation du SYMPEC
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9.2.15.SIAEP de Saint Jean de Daye

En cas de probleme sur les forages de Lallemarfsly MPEC ne peut sécuriser entierement
le SIAEP de Saint Jean de Daye. En effet, les d&sade transfert ne sont que de 18hm
alors que les besoins en eau sont estimés parAEBRO007 & environ 50 ih en période de
pointe. Comme l'indique I'étude de sécurisation SMMPEC, pour permettre gqu’elle soit
totale, il serait nécessaire de renforcer la caagtin de transfert en diamétre 150mm sur
6500m! Figure 19 afin de faire passer 60h. Le co(t d'une telle opération est évalué a
environ 1 million d’euros.

e R E
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Nouveau paint d'eau

Nouvelle station b

Nouveau réservoir

“@ge De @ De
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Suppression de l'ouvrage

1cm=0.6 km s

Figure 19 : Projet de 'augmentation des capacitéde transfert depuis le
SYMPEC vers le SIAEP de Saint Jean de Daye

9.2.16.SIAEP de Saint Clair sur Elle

Le rendement sur le SIAEP de Saint Clair sur Bil@05 était de 66%. L'objectif fixé dans
la phase 1 du SDAEP 2007 est de 75%. Cette amt@hiordu rendement permettrait a ce
syndicat d’économiser environ 400%met ainsi diminuer son importation d’eau depuws |
SYMPEC. Il est donc nécessaire que ce syndicatspoug, voire augmente sa politique
actuelle de renouvellement du réseau.

Afin d’améliorer le fonctionnement de l'interconrniex entre les deux structures, et cela en
lissant les transferts a 'année et non pas sis trmis comme actuellement, le SIAEP de
Saint Clair sur Elle pourrait engager la créatiomndnouveau forage sur la commune de
Couvains au niveau du sondage de reconnaissansguf2 a l'intérieur du périmetre de
protection existant. Cette nouvelle ressource dimij permettrait de libérer des capacités
de transfert de ce dernier sur la zone Nord deQA%L. Le colt de ce nouveau forage qui
integre également la mise en place d'un traitemintdéferrisation/démanganisation est
évalué a environ 300 000€. L’interconnexion avecSMMPEC assurerait la sécurisation
totale de ce syndicat en cas de probléme, en prenatbmpte les investissements envisagés
dans le paragraphe 9.1.4.
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Dans l'optique de la préservation de la ressourceaal, le SIAEP de Saint Clair sur Elle a
acquis 16 hectares de terrains sur lesquels ipestordial de poursuivre la politique de
protection déja engagée. La faisabilité et lintédéine extension du boisement sur ces
terrains est a étudier. D’autres modes de gestuvgnt étre proposes, notamment via des
baux environnementaux.

9.2.17.SYMPEC/Isthme du Cotentin/SIAEP de Sainteny
Ce chapitre reprend intégralement le chapitre 8.6.6

A I'heure actuelle, trois structures exploitentkessin de Sainteny-Marchésieux. De plus, la
Communauté de Communes de I’Agglomération Sainsé @ourrait dans les années a venir
utiliser I'eau de ce bassin (voir Secteur Val de2Vi

Dans l'optique d’'une gestion cohérente de la ressme, du respect de I'environnement,

une structure globale de surveillance et de gestiopourrait étre mise en place. Cette

structure pourrait superviser la mise en ceuvre d’ations concertées, entre ces trois,
voire ces quatre (CCASL) structures, dans le domaa de la reconquéte de la qualité
d’eau mais aussi dans celui de la connaissance hgdéologique et de la gestion de la
ressource. Le réseau de surveillance de la nappeuigre de I'ensemble du bassin de
Sainteny-Marchésieux et du milieu naturel devrait §alement faire partie des missions
de cette structure de gestion, tout comme la rechene d’eau.

A terme, un syndicat de gestion et éventuellemengrdduction de la ressource pourrait aussi
étre créé afin de la préserver et d’approfondircisnaissances sur I'ensemble du bassin de
Sainteny-Marchésieux.

La DDAF de la Manche a réalisé avec le concoursCduaseil Général, du Parc Naturel
Régional des Marais du Cotentin et du Bessin ajdice de I'Eau Seine-Normandie une pré-
étude afin de dresser I'état des lieux de la casamice du sous-bassin de Marchésieux, et
d’établir un programme d’études et de travaux j clams le but d’estimer au mieux les
capacités aquiferes de ce dernier.

Elle conclut a la nécessité de réaliser une étude pomplete sur le sous-bassin de
Marchésieux, qu’une structure de gestion du bas&nSainteny-Marchésieux pourrait
avantageusement porter.

Cette étude comprendrait la réalisation d’'une étudegéophysique, de forages, de
pompages d'essai, de mesures d’'impact, etc.... Le ¢ode cette étude a été évalué a
environ 500 000€.

De plus, afin de garantir une sécurisation paei€lYMPEC) ou totale (Isthme du Cotentin,
SIAEP de Sainteny) de ces différentes structurdabléau 16, la réalisation
d’interconnexions pourrait étre envisagee. A I''eeactuelle, il n’existe aucun traitement sur
I'lsthme du Cotentin du fait de I'alimentation eauebrute de I'usine Cargill a Baupte. Cette
interconnexion se ferait donc sur le transfert d’eaute. Le SYMPEC pourra donc assurer
une sécurisation totale du SIAEP de Sainteny eSME de I'lsthme du Cotentin, alors que
'inverse ne permet qu’'une sécurisation partielle.

Le projet de sécurisation assurera le transferR@® ni/h (Figure 20). Le colt de cette
opération est évalué a environ 5 millions d’euros.

51



Dans le cas ou la CCASL déciderait d'implanter noavelle unité de production sur le sous-

bassin de Marchésieux, il serait envisageable lter pelle-ci a I'interconnexion envisagée ci-

hY

dessus. Les travaux a mettre en ceuvre consisteraiesi en la pose de 4.5 km de

canalisations el 350 mm, soit 1.4 million d’euros.

SIAEP de Isthme du
SYMPEC Sainteny Cotentin
Excédents de ressource_e?{jmn période 6000/5000 1800/1400 2200/800
moyenne/pointe
Besoins futurs en i en période 10000/14000 1100/1600 | 3800/5200
moyenne/pointe
. . 3 . )
Importations possibles en'ipen periode | 005000 | go00/5800|  7800/6400
moyenne/pointe par les deux autres
Sécurisation Partielle Totale Totale

Tableau 16 : Volumes mis en jeu dans le cadre dénferconnexion Bassin de Sainteny-Marchésieux

Prop

@ Pointd'eau

M station

@® Reservoir

@ Nouveau point d'eau

8 Nouvele station

® Nouveau résenvoir

@ cCanalisation

X Suppression de I'ouvrage

ositions

Figure 20 : Interconnexion Bassin de Sainteny Marofsieux
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9.2.18.Périers

Dans la phase 1, il n'est apparu aucun problemé&cphker. Aussi, le SDAEP 2007 ne
propose pas d’action spécifique sur cette commune.

9.2.19.SIAEP de Sainteny
Dans la phase 1, il n'est apparu aucun probléemécpber. Aussi, le SDAEP 2007 ne
propose pas d'action spécifique sur ce syndicatesi’est la poursuite des actions agro-

environnementales sur le bassin d’alimentation atage des Forges, réalisées en commun
avec le SYMPEC.

9.2.20.SIAEP de Tribehou

Dans la phase 1, il n'est apparu aucun problemé&cpher. Aussi, le SDAEP 2007 ne
propose pas d’action spécifique sur ce syndicat.

9.2.21.Coutances
Dans la phase 1, il est apparu un déficit de 208@enstockage. Le SDAEP 2007 propose

donc la création d’'un réservoir d’'un volume équavelpour un montant d’environ 1 million
d’euros.

9.2.22.SIAEP de la Chapelle sur Vire

Dans la phase 1, il n'est apparu aucun problémécpber. Aussi, le SDAEP 2007 ne
propose pas d’action spécifique sur ce syndicat.

9.2.23.Synthése

Le Tableau 17 reprend toutes les propositions faigepour ce secteur et en indique le
niveau de priorité.
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Priorité Nom de la

Descriptif opération Co(t opération

N° sur la carte

structure

Priorité | Bassin de SaintenyMise en place d'une -

Marchésieux

structure de gestion sur le
bassin de Sainteny-
Marchésieux

départementale

SIAEP de Saint Mise en place des 400 000€ 33
Martin d’Aubigny périmétres de protection et
d’actions agro-
environnementales
ou Alimentation totale parle ~ --------- 33
SYMPEC
ou Interconnexion et 900 000€ 41
regroupement avec le
SIAEP de Saint Sauveur
Lendelin
Graignes Augmentation des 200 000€ 25
ressources en eau
ou Maillage avec le SIAEP de 120 000€ 24
Saint Jean de Daye
Graignes Changement filtre & 20 000€ 25
neutralite
SIAEP de Saint Restructuration des stations 1 000 000€ 53
Malo de la Lande de Bas Manoir et Nigi et
création de 2 forages
Saint Pierre de Regroupement avec une =~ -----—---
Coutances structure voisine
SIAEP de Réhabilitation de la station 50 000€ 56
Montpinchon  de la Hogue
SIAEP de Sécurisation-amélioration 100 000€ 55
Montpinchon  des ressources
Roncey Amélioration du rendement Dépendra des
de réseau conclusions du
diagnostic
Coutances Réservoir de 2000 m 1 000 000€
Priorité 1l SYMPEC Sécurisation 8 200 000€ 35, 36, 37, 34§
39,45
SYMPEC/SIAEP Poursuite des actions agro- 200 000€ 31
de Sainteny  environnementales
Agon-Coutainville Réservoir de 800°'m 400 000€ 54
SIAEP de Saint Actions agro- 200 000€ 40
Malo de la Lande environnementales
Cerisy la Salle Réservoir de 100 m 50 000€ 48
SIAEP de Amélioration du rendement Poursuite de la
Montreuil sur  du réseau politique de
Lozon renouvellement
SIAEP de Construction d’un réservoir 150 000€ 47
Montreuil sur  de 300 m

Lozon/ Marigny
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SIAEP de Regroupement et maillage 200 000€
Montreuil sur
Lozon/ Marigny/ la
Chapelle Enjuger
SIAEP de Amélioration du rendement Dépendra des
Montpinchon  de réseau conclusions du
diagnostic
SYMPEC/ Interconnexion de sécurité 6 200 000€ (non 27
SIAEP de sur le bassin de Sainteny- comptabilisé ici
Sainteny/CCASL Marchésieux car déja inscrit
dans le secteur
Isthme du
Cotentin)
SIAEP de Saint Amélioration 1 000 000€ 43
Jean de Daye interconnexion avec le
SYMPEC
SIAEP de Saint Amélioration du rendement Dépendra des
Clair sur Elle  de réseau conclusions du
diagnostic
SIAEP de Saint Gestion des terrains acquis 160 000€
Clair sur Elle  (boisement)
SIAEP de Saint Création d'un forage a 300 000€ 46
Clair sur Elle  Couvains — raccordement et
traitement
Cerisy la Salle Interconnexion de sécurité 350 000€ 51
avec le SIAEP de
Montpinchon et
regroupement
Roncey Interconnexion de sécurité 150 000€ 52
avec le SIAEP de
Montpinchon et
regroupement
Codt minimal 12 650 000€
et maximal 13 130 000€

Tableau 17 : Priorités du secteur « Bassin de Saimy-Marchésieux »

9.3.Secteur « Vallée de I'Ay »
9.3.1. Lessay

Suivant les données recueillies dans la phase SODAEP 2007, le déficit de stockage sur
Lessay s'éléve a environ 100G.routefois, 80% de la production servent & alireehasine

« Florette ». Le stockage actuel permet ainsi dmurgger les habitants pour une durée
d’environ 72h. Le SDAEP 2007 ne propose donc autavaux sur cette commune.

9.3.2. SIAEP de Créances-Pirou

Un déficit de stockage apparait sur le SIAEP deafrés-Pirou. Pour obtenir une journée
d’autonomie en cas d'arrét de l'alimentation pasday, il serait souhaitable de réaliser un
réservoir semi-enterré de 500°,nsoit & proximité de I'existant, soit sur le tesiie de la
commune de Pirou (« La Rue du Brocq kigre 21). Le colt de cette opération s’éleve a
environ 250 000€.
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De plus, afin de soulager le prélevement d’eauLegsay (influence sur la zone humide), il

convient de mener des actions de reconquéte dealdégde I'eau sur le forage du « Hotot »

dont la qualité médiocre limite actuellement I'edifdtion. Ce forage du « Hotot » a été classé
dans la liste des « captages prioritaires Gremelle’arrété de DUP des périmétres de

protection impose la mise en place d’actions agrorennementales sur les périmétres de
protection rapprochée et éloignée, proche de faseidu bassin d’alimentation.

Propositions
@® Pointdeau
Station

32

Résenvair
Mouveau point d'eau
Nouvelle station

=

Canalisation

]
@

@ MNouveau réservair
X Suppression de 'ouvrage

i -

1em=07km  wi.

| 4t 0N i)

Figure 21 : Emplacements possibles du réservoir dBIAEP de Créances-Pirou
9.3.3. SIAEP de Saint Sauveur Lendelin

Dans la phase 1, il n’est apparu aucun problemécpber. Aussi, le SDAEP 2007 ne
propose pas d’action spécifique sur ce syndicat.

9.3.4. Synthése

Le Tableau 18 reprend toutes les propositions faigepour ce secteur et en indique le
niveau de priorité.

Priorité Nom de la Descriptif opération Colt N° sur la carte
structure opération  départementale
Priorité | SIAEP de Actions agro- 120 000€ 34
Créances-Pirou environnementales
Priorité Il SIAEP de  Réservoir de 500 250 000€ 32
Créances-Pirou
Colt 370 000€

Tableau 18 : Priorités du secteur « Vallée de I'Ay
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10.Propositions Sud Manche

10.1.Secteur « Sienne Amont »
10.1.1.SIAEP de Villedieu Ouest

La phase 1 du SDAEP 2007 a mis en évidence desullifls sur ce SIAEP notamment :
« un bilan besoins/ressources déficitaire,
* une filiere de traitement inadéquate,
* la vulnérabilité liée a la ressource unique,
e un stockage insuffisant.

Il faut rappeler qu’ une étude hydrogéologique uacdt une prospection géophysique a été
réalisée en 2006-2007 dans le cadre de la misauerea’un programme départemental dans
la région de Villedieu et que celle-ci a montré g@esentialités aquiféres dans la zone de
contact entre le granite et I'encaissant briovérien

A I'horizon 2020, les besoins en période de poBurt estimés & environ 3500/ Cette
forte augmentation est liée principalement & la atese supplémentaire de 700/jmdes
abattoirs de Villedieu. A I'heure actuelle, la giat de Sainte Cécile a une capacité de
production de 3000 .

Cette station est actuellement constituée d’un rebke décanteur/filtre a sable d’'un débit
nominal de 150 rith, fonctionnant avec plus ou moins de difficuléé470 ni/h. Elle est en
o%tre équipée d'un étage d'affinage a I'ozone/charhctif en grains, dimensionné a 200
m°/h.

Elle ne posséde aucune filiere de traitement degedoet I'eau produite n’est pas
reminéralisée. Dans le cadre de la mise en place pkrimetres de protection,
I'hydrogéologue agréé a demandé le déplacemerat piesle d’eau en amont de la route.

Le SIAEP de Villedieu Ouest n’est alimenté que pae ressource unique et une seule
station. Dans le cas d’une pollution dans la Siemnd’'un probleme particulier sur la station,
aucune interconnexion de secours n’existe.

La sécurisation au moins partielle de cette sinecpourrait étre assurée, soit par une prise
d’eau de secours a réaliser dans la Sénéne, sodgsaprélevements dans les formations
aquiféres évoquées préecédemment. Une interconnaxemles SIAEP de SAINT POIS et de
LA COUDAYE pourrait également apporter, hors péesde pointe, environ 1 50Cn

Pour finir, un déficit de stockage d’environ 1308 arété identifié dans la phase 1 du SDAEP
2007.
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La solution proposée par le SDAEP 2008 nécessite(gure 22) :

» laugmentation de la capacité de traitement etélaabilitation de la station avec
déplacement de la prise d’eau (400 000€), modifinatiu process coagulation-
floculation-reminéralisation-décantation-filtratistockage  calibré & 200 3
(2.5 millions d’euros), la mise en place d'un égment de commande et de
régulation (100 000€) et d’une filiere d’ultrafdtion (400 000€). Le colt de cette
réhabilitation est évalué a envir8r¥ millions d’euros

» la création d’'une prise d’eau de secours sur l&iB@pour un colt évalué a 400.000€
ou la mise en place d’'une unité de production d'sauterraine évaluée a environ 2
millions d’euros, ce qui suppose, pour cette deensdlution, la réalisation de forages
de reconnaissance positifs.

» la réhabilitation de I'ancien décanteur afin denpettre le traitement des boues. Le
colt évalué est d’environ 400 O0O€,
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Figure 22 : Projet des travaux de réhabilitation dda station de Sainte-Cécile

L’interconnexion avec les SIAEP de Saint Pois |al€oudraye (et de Montbray a travers
linterconnexion Sienne amont) représente esséertient 2 km de canalisation del125-
150mm a poser entre le réservoir de Sainte-Cétlketmurg de Chapelle Cécelin, le long de
la D33. Elle est estimée a 200 000€.

La création d’un stockage complémentaire semi-ghteta Bézourie de 1300°rast évalué a
un codt d’environ 650 000€.

La recherche hydrogéologique, en préalable a larisétion, pourrait étre réalisée en
partenariat avec le SIAEP de Villedieu Sud poucige¥ la capacité des aquiferes de la zone

58



de contact entre le granite et I'encaissant brievér. Le colt de cette recherche pour les deux
collectivités serait de I'ordre de 200 000 €.

10.1.2.SIAEP de la Coudraye

La station de la Coudraye est obsolete et doi¢ fltmbjet d’une reconstruction compléte. Le
SDAEP 2007 propose donc la création d’'une noustdgon permettant une déferrisation de
I'eau provenant du forage de I'Ermitage & un déeit20 ni/h et une reminéralisation de
'ensemble des eaux issues de 'Ermitage, de \@mge la Fontaine Saint Pierre a un débit de
40 nt/h. La station actuelle servirait de reprise. Létode cette réhabilitation est évalué a
environ 500 000€.

10.1.3.Villedieu les Poéles

La ville de Villedieu les Poéles présentait en 2006 rendement de 54%. L’objectif de
rendement fixé par la phase 1 du SDAEP 2007 ef086, valeur retenue pour un réseau
urbain. Cette amélioration du rendement permetetgitonomiser environ 350 ¥ sur les
imports d’eau depuis le SIAEP de Villedieu Ouespetmettrait de disposer d’'une marge de
Seécurité sur ce secteur.

10.1.4.Interconnexion Sienne amont

Dans un souci de sécurisation, il pourrait étreisagé la réalisation d’'une interconnexion de
sécurité entre les SIAEP de Villedieu Ouest, deCtaidraye, de Montbray et la ville de

Villedieu les Poéles dont les stations de traitensemt trées proches (moins de 10 km entre
celle de Villedieu Ouest et celle de Montbray).Tableau 19reprend les volumes que cette

interconnexion pourrait intéresser.

SIAEP S'AEP 98| SIAEP de | Villedieu les
Villedieu Ouest Montbray Poéles
Coudraye

Besoins futurs en Mj en période

. 2100/3500 300/400 300/500 700/900
moyenne/pointe

Excédent en rifj de ressource eh

. . 1900/1000 400/300 600/200 0/0
période moyenne/pointe

Importations possibles en’fnen
période moyenne/pointe par les 1000/500 2500/1200 2300/1300  2900/15p0
autres structures

Sécurisation Déficit = 1100 Totale Totale Totale

Tableau 19 : Volumes mis en jeu dans le cadre dénferconnexion Sienne amont

Les chiffres indiqués pour le SIAEP de Villedieugdutiennent compte de I'augmentation de
la capacité de production pour atteindre la vat®ir200 nvh, soit par l'utilisation d’eau
souterraine, soit par un prélevement plus impodanta Sienne.

On obtient donc une sécurisation totale des SIAERadCoudraye et de Montbray et de la
ville de Villedieu les Poéles ; et une sécurisapartielle du SIAEP de Villedieu Ouest.

Toutefois, cette sécurisation peut étre atteintes Ip@riode de pointe avec la réalisation de
I'interconnexion avec le SIAEP de Saint Pois( teiparagraphe 10.1.1).
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Dans le cas ou la solution «eau souterraine »ts@&t@nue, la sécurisation est totale en
période moyenne et partielle en période de polateeffet, il est peu envisageable que les
stations d’eau souterraine rencontrent des proldeme mémes moments que la station d’eau
superficielle. De plus, une sécurisation de I'alia¢ion de Villedieu les Poéles par le SIAEP

de Villedieu Ouest existe déja sur la partie Bagise de Villedieu.

Le projet consiste donc a relier le réservoir deBizourie/le réservoir haut service de
Villedieu les Poéles/le réservoir du Gros Caillewéseau de Montbrayifure 23). Il se
résume donc de la maniére suivante :

* pose d’'une canalisation de 900 m de londJdb0mm (1 sur l&igure 23), entre le
réservoir de la Bézourie et le lieu-dit « L’'HOtebbtu » et d’équipements de relevage
pouvant transférer 1000 *j du réservoir de la Bézourie aux réservoirs de la
Coudraye/Service haut de Villedieu, via une paitieréseau existant du SIAEP de la
Coudraye.

» pose d’'une canalisation de 600 m de long en 125geul laFigure 23), au niveau
de Margueray permettant de transférer 500j mu réservoir de la Coudraye au
réservoir de Montbray.

* mise en place d’'une surpression au réservoir @&taurie capable de remonter I'eau
de 205 a 250m,

Le co(t d'une telle sécurisation est évalué a emv@00 000€.

Pour ces quatre structures, la mise en commun desoyens de production, et méme de
distribution est dans l'avenir tout a fait envisageable, voire souhaitable afin de gérer au
mieux les enjeux de la protection de leur ressource

Le phasage des travaux a mener sur ce secteugjidire le suivant :

» reéhabilitation de la station de la Coudraye,

* pose d'une canalisation de 600 m de longld25mm au niveau de Margueray,

e réhabilitation de la station de Sainte-Cécile ethnise en place des unités de
production d’eau souterraine,

» pose dune canalisation de 900 m de longlEI6E0 mm entre le réservoir de la
Bézourie et le réseau au niveau de « L’Hbtel Massu

» renforcement du pompage de la Bézourie,

* mise en place d’'un relevage au réservoir des «$. @mmps ».

10.1.5.SIAEP de la Gieze

Avant de mettre en ceuvre la procédure adminisgatécessaire a la création du périmétre de
protection de sa prise d'eau, le SIAEP de la Giazeomparé les différentes solutions
envisageables pour son alimentation en eau potiad$edeux solutions étudiées ont été :

* |e maintien de la station de la Grande Mancelliassorti de sa rénovation,
de la mise en place des périmétres de protectiord’attions agro-
environnementales,

* le raccordement de son réseau au SYMPEC et l'alpaddda station de la
Grande Mancelliere,

Une troisieme solution avait été envisagée dansate d’'une étude préalable : celle de
l'alimentation par forages profonds. Cette solutioété abandonnée en raison des codts de
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recherche élevés, difficiles a amortir (en cas liB&y pour une structure de cette taille, et des
incertitudes liées a I'hydrogéologie du secteur.

La premiere solution consistait a réaliser :

» l'aménagement de la prise d’eau,

e laréalisation d’'un bassin de storage, d’une capakau moins 12h de production,

» la réalisation d’un nouveau décanteur, d'une reraiigation, d’une filtration et d’un
affinage (CAP, filtration sur membranes),

* la mise en place d’équipements de commande etgldatédn permettant de mieux
conduire les process de traitement,

* la mise en place des périmétres de protection a@emécessaires acquisitions
foncieres et les indemnisations complémentaires,

e études et imprévus,

Le co(t total de cette solution est évalué a envind2.15 millions d’euros.

La seconde solution consistait a poser une catialisentre un point de livraison au nord du
réservoir de SOULLES (a éventuellement positiondens la derniere phase de I'étude
SYMPEC) et le réservoir principal du syndicat (760rsoit 17 km eriJ 150-200mm.

Le codt total de cette solution est estimé a envino2.6 millions d’euros. Cette solution,
plus onéreuse permet de diminuer le colt de produicin ainsi que le risque de rupture
de la distribution.

Par ailleurs, comme l'indique I'arrété de DUP durévembre 2007 relatif a la mise en place

des périmetres de protection du captage de Moetfiguserait intéressant de mettre en place
des actions agro-environnementales sur le périndetgrotection rapprochée du point d’eau.

10.1.6.SIAEP de Montbray
Dans la phase 1, il n'est apparu aucun problémécpber. Aussi, le SDAEP 2007 ne

propose pas d'action spécifique sur ce syndice¢ si'est la finalisation des travaux en cours
(extension station de traitement et raccordemetfivicage de la Vicomtiere)
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Figure 23 : Projet d'interconnexion Sienne amont
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10.1.7.Synthese

Le Tableau 20 reprend toutes les propositions faigepour ce secteur et en indique le
niveau de priorité.

Priorité Nom de la Descriptif opération Colt N° sur la carte
structure opération départementale
Priorité | SIAEP de  Augmentation de la 4 300 000€ 68
Villedieu Ouest capacité de production de
la station
SIAEP de  Création unité de 5 700 000€ 70

Villedieu Ouest production d’eau
souterraine

SIAEP de la Réhabilitation de la 500 000€ 66
Coudraye  station
Villedieu les  Amélioration du Dépendra
Poéles rendement des
conclusions
du diagnostic
SIAEP de la Restructuration de l'usine 2 500 000€ 64
Gieze de la Grande Mancelliere

et actions agro-
environnementales

oOuU Interconnexion avec le 2 600 000€ 50
SYMPEC
Priorité Il Interconnexion Interconnexion des 300 000€ 67, 68

Sienne amont SIAEP de Montbray, de
la Coudraye et de
Villedieu Ouest et de la
ville de Villedieu les
Poéles et regroupement
SIAEP de  Augmentation de la 650 000€ 69
Villedieu Ouest capacité de stockage de
« la Bézourie »
Interconnexion Interconnexion des 200 000€
Sée amont- SIAEP de Saint Pois et de
Sienne amont Villedieu Ouest

SIAEP de la Actions agro- 100 000€ 65
Gieze environnementales sur le
captage de Montfiquet
Colt minimal 8 550 000€
et maximal 8 690 000€

Tableau 20 : Priorités du secteur « Sienne amont »

10.2.Secteur « Sée aval »
10.2.1.SIAEP de Villedieu Sud

Une prospection géophysique réalisée en 2006-2G0% d le cadre d'un programme

départemental de recherches hydrogéologiques darégjibn de Villedieu a mis en évidence
des potentialités aquiféres dans la zone de coaidic le granite et I'encaissant briovérien.
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La mise en place dans le secteur de Rouffigny dnoevelle unité de production peut
facilement étre envisagée. Cette unité de productaprés la réalisation d'une étude
hydrogéologique, serait composée d’un forage d'emgacité d’au moins 300 %) d'une
usine de traitement avec probablement une défeomgdémanganisation (a confirmer apres
la réalisation des forages) et de canalisationmekant le raccordement des ouvrages de
pompage a la station et de la station au résedeoRouffigny. Cette opération permettrait de
libérer une capacité de production équivalentelesBIAEP de Saint Pois, de diversifier les
ressources et de sécuriser I'alimentation en edbilAEP de Villedieu Sud.

Au final, le projet est donc le suivaritigure 24):

» Prospection hydrogéologique complémentaire : 1@E00

» 1 forage définitif et équipement : 150 000€

« unité de traitement et pompe de refoulement d'@pacité de 30 ith : 200 000€

* 3 km de canalisations dn100mm entre les forages/la station et entre |laosiét
réservoir: 300 000€

e études et indemnisations liees a la mise en plase périmetres de protection :
100000€

Le colt d'une telle opération s’éleve donc a 800 08. Par ailleurs, la prospection

géophysique complémentaire et les forages de rec@issance pourraient étre réalisés en
commun avec le SIAEP de Villedieu Ouest afin de dimuer les colts. Le montant de

'opération commune serait de I'ordre de 200 000€lars que le montant global pour des
programmes séparés serait voisin de 250 000€.
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Figure 24 : Projet de création d’une unité de prodation d’eau souterraine
10.2.2.La Chaise Baudouin

Le SDAEP 2007 a mis en évidence un déficit de stgekde 50 & 100 inToutefois, une
interconnexion de sécuritél(25 mm) avec le réservoir de la Trinité du SIAEPVileedieu
Sud existe déja. De ce fait, I'utilité de la créatd’un nouveau stockage n’est plus avérée.
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D’autre part, le forage de I'Ourserie (particuliment productif) présente des teneurs en
nitrates élevées (>40 mg/l). Afin de permettre tgduction de cette concentration, le SDAEP
2007 propose la mise en place d’actions agro-enmeémentales sur 'ensemble du bassin
d’alimentation.

10.2.3.SIAEP de Brécey

Le SDAEP 2007 a mis en évidence un déficit de stgelde I'ordre de 250%hsur le SIAEP
de Brécey. Ce nouveau réservoir, d'une capacit0dent (sécurisation en cas de probléme
sur le réservoir de Saint-Nicolas des Bois), pauétie construit au niveau de la station de
traitement des Loges avec l'installation d'une penge refoulement. Afin de sécuriser au
mieux I'alimentation d’eau sur Brécey, le SDAEP gwee la mise en place d’une canalisation
entre ce nouveau réservoir et le réseau au nivedieutdit « Le Vivier », d’'une longueur de
1300 m eri1200mm afin d’assurer le transfert de 508jnie colt total de cette opération est
estimé a environ 500 000€.

Dans le but de sécuriser la partie au Sud Est deer il est envisageable de réaliser un
bouclage du réseau au niveau des lieu-dits « LaoB&ie » et « Pont Roulland », ce qui

représente 1500m de canalisation 8&s0mm. Le colt de cette opération est évalué a@mvir

100 000E.

Par ailleurs, la stérilisation de la station degéds) réalisée actuellement par injection de
dioxyde de chlore ne pourra étre maintenue congrte-tdes problemes posés par ce
désinfectant. Une évolution vers une stérilisatidhou au chlore gazeux est a envisager. Le
codt de cette opération est évaluée a environ 08.00

La Figure 25reprend le programme d’actions proposé par le SD2ED7.

=] Propositions

@® Fointd'eau

M Station

@ Resenvoir

@ Nouveau point d'eau

M Nouvelle station

@  Nouveau réservoir

@ Canalisation

X Suppression de I'ouvrage

Figure 25 : Programme d’action pour le SIAEP de Bréey
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En complément, la mise en place d’actions agrorenaementales sur 'ensemble du bassin
d’alimentation permettra d’améliorer la qualitél@dau.

Enfin, le forage de reconnaissance de la Martintgera étre totalement abandonné et
sécurisé en piézometre (2000€).

10.2.4.SIAEP de Saint Pois

La station de Cuves souffre de mauvaises perforesaeicd’'une absence de sécurisation de sa
prise d’eau. Le SDAEP 2007 propose donc :

* la réhabilitation totale de la station,

* lamise en place d’'une prise d’eau de secours.

Le co(t de cette réhabilitation est évalué a envi® millions d’euros.

De plus, le rendement sur ce syndicat n’est quéedé (valeur 2003-2005). L'objectif fixeé
dans la phase 1 du SDAEP 2007 est de 75%. Il codraé donc de réaliser un diagnostic du
réseau afin de proposer un programme de renouvaiieradéquat. Cette démarche
permettrait d’économiser environ 75/jmui seraient disponibles pour de nouveaux besoin
ou pour la sécurisation des structures voisineSEBIde Villedieu Sud et de Reffuveille).

Par ailleurs, dans le but d’améliorer la qualité’dau et compte tenu de lI'importance de ce
point d’eau , il apparait primordial de mettre emvee des actions agro-environnementales sur
'ensemble des périmétres de protection rapproehétignée.

10.2.5.SIAEP de Reffuveille

Les trois captages du SIAEP de Reffuveille montdsg teneurs en nitrates de l'ordre de
35 mg/l. Afin d’améliorer cette valeur, le SDAEPOZ0propose la mise en place d'actions
agro-environnementales sur 'ensemble du bassim@atation des points d’eau.

Ce syndicat a acquis 15 ha de terrain. La faigaleli I'intérét d’'un boisement patrimonial sur
les terrains acquis, est a étudier en complémermbdseil agronomique que l'arrété d'utilité
publique impose.
10.2.6.Secteur Sée aval
Pour toutes les raisons évoquées au chapitre EDAEP 2007 propose le regroupement de
toutes les structures de ce secteur (SIAEP de Relfiie; SIAEP de Saint Pois, SIAEP de
Villedieu Sud, commune de la Chaise Baudouin) ainshpour la compétence production.
10.2.7.Synthese

Le Tableau 21 reprend toutes les propositions faigepour ce secteur et en indique le
niveau de priorité.
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Priorité Nom de la Descriptif opération Coat N° sur la carte

structure opération  départementale
Priorité | La Chaise Actions agro- 100 000€ 97

Baudouin  environnementales

SIAEP de  Stérilisation UV ou chlore 15 000€ 74

Brécey gazeux

SIAEP de Réhabilitation de la station 2 000 000€ 75

Saint Pois de Cuves

SIAEP de Actions agro- 300 000€ 75

Saint Pois environnementales
SIAEP de Création d’'un syndicat de =~ ---------
Saint Pois  production avec SIAEP de
Villedieu Sud et de
Reffuveille avec
augmentation de
production de 300 1

OU maintien de

l'existant ET
SIAEP de Création unité de 800 000€ 71
Villedieu Sud production d’eau
souterraine
Priorité Il SIAEP de Création d'un réservoir de 500 000€ 74
Brécey 400 T et refoulement
vers le Vivier

SIAEP de Bouclage du réseau 100 000€ 94, 95
Brécey
SIAEP de Abandon du forage de 2 000€
Brécey reconnaissance de la
Martiniere
SIAEP de Actions agro- 250 000€ 79
Reffuveille environnementales et
boisement
Secteur entier Regroupement ~ --meeeee-
Codt minimal 3 267 000€
et maximal 4 067 000€

Tableau 21 : Priorités du secteur « Sée aval »

10.3.Secteur « Sée amont »
10.3.1.Gathemo

Cette commune présente en période estivale dasuliéls d’alimentation en eau potable. A
I'heure actuelle, le complément est apporté vialléOM de Saint Sever mais compte tenu du
temps de séjour dans les canalisations, I'eau itép@st de qualité médiocre.

Afin d’apporter une eau de bonne qualité, de séeumn totalité la commune et d’atténuer
limpact financier de la mise en place des périggtie protection et la réhabilitation de la
station (100 000€), le SDAEP 2007 propose une doterexion, dans le cadre d'une
intégration, soit avec le SIAEP de Sourdeval (emvit.7 km de canalisation en diametre 80-
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100 mm entre le lieu-dit « La Roche » et le réserde Gathemo d’'un codt d’environ
150.000€.), soit avec le SIAEP de Saint Pois (5@@ntanalisation pour un codt estimé a
65.000¢€).

10.3.2.SIAEP de Sourdeval

Les points d’eau du SIAEP de Sourdeval situésagpimmune de Vengeons présentent des
teneurs assez fortes en nitrates (35 mg/l) et sssentiels dans le cadre de l'alimentation en
eau potable du secteur. lls ont d’ailleurs étéritsdans la liste des « captages prioritaires
Grenelle ». Il est donc primordial de mettre encelales actions agro-environnementales
importantes sur I'ensemble du bassin d’alimentatences points d’eau en complément de
celles qui figurent déja dans I'arrété d'utilitébique instaurant les périmetres de protection.

10.3.3.Synthese

Le Tableau 22 reprend toutes les propositions faigepour ce secteur et en indique le
niveau de priorité.

Priorité Nom de la Descriptif opération Codt N° sur la carte

structure opération départementale
Priorité | Gathemo Interconnexion et 150 000€ 72
intégration avec le SIAEP
de Sourdeval ou Saint Pois

SIAEP de Actions agro- 100 000€ 73
Sourdeval environnementales
Priorité Il Gathemo Regroupement avecle ---------
SIAEP de Sourdeval
Colt 250 000€

Tableau 22 : Priorités secteur « Sée amont »

10.4.Secteur Sélune
10.4.1.SIVU AEP de Barenton

Le SIVU de Barenton a été créé a partir du SIVOMBdeenton et de la commune de Ger.
Toutefois, des problemes restent a résoudre coramexgmple :

» des ressources tout justes suffisantes sur Barenton

e un excédent possible sur Ger,

* un manque de pression sur le secteur Est (Saimrg&ee Rouelley).

Un programme permettant de régler ces problemesistera Figure 26):

* poser 1 400 ml de canalisations81/90mm avec la mise en place d’'un stabilisateur
aval entre les lieux-dits « le Pied Renard » & Méuf 'Etang » au Sud-Ouest de Ger,

» poser 3 850 ml de canalisation®9.4/110 mm sous voirie entre le lieu-dit « Le Pied
Renard - cote 281 » et le réservoir du « Bourg ifosp

» réaliser et équiper un nouveau forage d’exploitatio lieu-dit « L’Ermitage »a Ger
(site déja exploité),

« mettre en place des groupes électro-pompes de205#h ainsi que les équipements
électriques et hydrauliques a la station de Gea¢ ave remise a niveau de celle-ci
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L’ensemble des études et des travaux dans le dadrenforcement et de la sécurisation des
réseaux de Ger et de Barenton par interconnexsp@valué a environ 600 000 €.

Par ailleurs, les points d’eau situés sur Ger (idiEage) présentent des teneurs en nitrates
assez élevees. lls ont été inscrits dans la liste «lcaptages prioritaires Grenelle ». Le
SDAEP 2007 propose donc la mise en place d’acagns-environnementales sur I'ensemble
du bassin d’alimentation. Par ailleurs, la faiggbiét I'intérét d'un boisement sur les terrains
acquis (16ha), est a étudier. D’autres modes dioggseuvent étre proposeés, notamment via

des baux environnementaux.

Propositions
Puoint d'eau
Station

[ ]

® Reservoir

@ Nouveau point o' eau
M Nouvelle station

@ Nouveau réservoir
X

Canalisation
Suppression de |'ouvrage

1cm=0.5km

Figure 26 : Travaux en cours sur le SIVU de Barento

Le réseau présentait un rendement de 64% en 2@0phase 1 du SDAEP 2007 fixe un
objectif de 75% qui permettrait d’économiser enmii®s ni/j (20% de la distribution future)
donc d'avoir plus de «réserves » d’eau et de dieril’'impact des forages sur le milieu

naturel.

10.4.2.SIAEP du Teilleul

Dans le cadre du renforcement et de la sécurisal®ia ressource en eau, le SIAEP du
Teilleul a lancé un programme de travaux consistatamment en la création d’'un nouvel
ouvrage «La Monneraie F4 ». Toutefois, il restecoe@ a réaliser les équipements
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hydrauliques et électriques du forage F4, ainsispreraccordement a la station de traitement
de HussonKigure 27). Le colt de ces travaux en cours est chiffrévirem 150 000€.
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Figure 27 : Programme de travaux sur le SIAEP du Téeul
10.4.3.Mortain

Le SDAEP 2007 propose seulement une réhabilitateofa station de la Mine afin d’obtenir
une capacité de traitement adaptée a la qualiféale des captages de source exploités.

Les travaux de réhabilitation consistent & :
* rehabiliter les filtres,
« passer la capacité de la reminéralisation et dblzation & 15 rith.

Le co(t de cette réhabilitation/extension est é&alenviron 250 000€.

Par ailleurs, I'amélioration du rendement du réseau(51% en 2005, objectif de 75%)
permettrait d’économiser environ 150 ni/j. La ville de Mortain pourrait donc diminuer
son importation d’eau depuis le SIAEP de Saint Hilme du Harcouét d’environ
60 000 ni/an, soit 40% des volumes importés. Le SDAEP 2007%gpose la réalisation
d'un diagnostic de réseau préalablement a un programe de renouvellement ou de
restauration des canalisations.

10.4.4.SIAEP de Juvigny le Tertre

Les captages du Point Rond et de la Morinais monhtceepuis quelques années une
dégradation de la qualité de I'eau. Le SDAEP 20@p@se donc la mise en place d’actions
agro-environnementales sur 'ensemble du bassimaatation.

Par ailleurs, le rendement en 2005 était de 568bjdctif fixé par le SDAEP 2007 est de

75%. Cette amélioration du rendement permettraétahomiser environ 75 ¥ d’eau soit
1/3 du volume futur a distribuer et ainsi permetteediminuer I'importation d’eau depuis le
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SIAEP de Saint Hilaire du Harcouét. Cette intereoanon serait utile principalement en
période de pointe et servirait de sécurisation & ade probleme sur l'une ou l'autre des
stations du SIAEP de Juvigny le Tertre.

10.4.5.SIAEP de Saint Hilaire du Harcouét

L’eau en sortie de la station de Milly présentdaar(lors des crues de la Sélune) des teneurs
significatives en matiéres organiques. Afin d’am&r la qualité de I'eau produite, le SIAEP
vient d’engager un programme d’'études portantesipbjectifs suivants :

» améliorations diverses sur la filiere actuelle :
o modifications permettant le remplacement du sultéédumine par du
chlorure ferrigue comme coagulant,
0 mise en place d’asservissement des traitementsresxires données
par les capteurs,
0 déplacement de I'étape de reminéralisation en aall’'étape de
« décantation »,
« renforcement de la capacité de stockage d’eaééraiin volume de 1000%m
est envisage,
« création d’'un bassin de stockage d’eau brute dé 280
* mise en ceuvre d'une filiere de traitement des baiefun suivi des eaux
sales rejetées dans le milieu naturel. Le traitérdes boues pourrait, soit étre
réalisé sur place, soit étre délocalisé a la stat®la Gauberdiere (SMP de la
Baie et du Bocage),
* substitution par un traitement d’affinage type mesnkire, au traitement
actuel par ozone et charbon actif en grains (elopt

Le co(t de ces travaux d’amélioration est évalagwaron 2.6 millions d’euros.

Ce programme d’actions est un programme curatihsDian but préventif, le SDAEP 2007
propose la mise en place d’actions agro-environnégtes sur I'ensemble du bassin versant
de la prise d’eau, en lien avec les orientationsSSAIGE Sélune en matiere de lutte contre
I'érosion-ruissellement.

10.4.6.Saint Hilaire du Harcouét

La station de la Courtiniére présente a I'heuraigld un process qui devra faire I'objet
d’améliorations.

Le programme des travaux proposés par le SDAEP e80e suivant :
* mise en place de débitmetres sur I'exhaure desgpdieau,
* mise en place de turbidimétre,
* mise en place (ou réhabilitation) de 2 filtres Blsat de 2 filtres a neutralite.

Le colt de ces travaux est estimé a environ 30€.000
La ressource en eau présente une forte vulnégabilitpériode d’étiage, il convient donc de
sécuriser totalement la distribution par une imiBnexion de secours. Le SDAEP 2007

reprend I'idée déja émise lors de la création oieefconnexion Sud Manche, selon laquelle
un raccordement avec le SIAEP de Saint Hilaire @ducbuét et le SMP de la Baie et du
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Bocage était tout a fait envisageable. Cette interexion nécessiterait la pose d’environ
2000m de canalisation ém200-250 mm. Le codt d’'une telle opération est eStarenviron
700 000€ Figure 28).
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Figure 28 : Raccordement du réseau de Saint Hilairdu Harcouét a l'interconnexion structurante Sud

La canalisation permettant I'alimentation du réséendu Cerisier par le réservoir de Saint
Martin de Landelles appartenant au SIAEP de Saitdirel du Harcouét en190 mm,
nécessite d’étre renouvelée, soit au total 3.5 kmdametre 100mmHFgure 29. Ce
renouvellement est évalué a environ 350 000€.

Il importe que les mesures agri-environnementalesogent mises en ceuvre les plus
largement et rapidement possibles sur I'ensemble dibassin d’alimentation en

complément de la procédure « périmetres » afin deepmettre une reconquéte de la
gualité d’'une ressource en eau déja bien contamindeneur en nitrates proche des 50

mg/l)).

Toutefois, compte tenu du co(t tres important (de'drdre de 500 000€), de la difficulté a
mettre en place la protection légale des puits, neaussi de l'incertitude qui plane sur les
résultats de cette reconquéte, I' abandon des capt@s des Loges Marchis pourrait étre
envisagé a moyen terme.

Quant au captage du captage du Bas Cerisier, peu quluctif et difficilement protégeable,
le SDAEP 2007 propose son abandon a court terme.

Par ailleurs pour toutes les raisons invoquées ciedsus, l'intégration de la commune de

Saint Hilaire du Harcouét dans une structure ayantau moins la compétence production
serait souhaitable
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Figure 29 : Renouvellement de I'interconnexion ent Saint Hilaire et le SIAEP de Saint Hilaire

10.4.7.Parigny

Le SDAEP a mis en évidence un déficit de stockagd'atdre de 200 rh Toutefois, la
réalisation d’'un nouvel ouvrage ne semble pas wdlilefait des interconnexions existantes
avec le SMP de la Baie et du Bocage et le SIAEBailet Hilaire du Harcouét.

Par alilleurs, la station de Parigny montre une ménalisation insuffisante. Il semble

nécessaire d’accroitre la capacité de la filiereratainéralisation. Cette opération ne sera
envisageable gu’'a l'issue de I'expérimentation desduits de substitution de la neutralite
meneée au niveau national.

Dans le cas ou l'extension de la zone urbaine esigifierait, il est possible d’envisager

'abandon du point d’eau de Saint Berthévin, quésente par ailleurs, une qualité d’eau
satisfaisante. Cet abandon pourrait étre compeasierhent par une importation d’eau plus
importante depuis le SIAEP de Saint Hilaire du ldait Dans ce cas, une adhésion de la
commune de Parigny a ce syndicat est tout a faisageable.

10.4.8.Isigny le Buat

La commune d’Isigny le Buat vient d'adhérer a lampeétence production du SMP de la Baie
et du Bocage en janvier 2008. Toutefois, les castag forages du Fresne, pour lesquels il est
nécessaire de lancer la phase administrative de emsplace des périmetres de protection,
dans le cas de leur maintien, restent a I'heureielef sous gestion communale. La
vulnérabilité de I'aquifere pourrait contraindredammune a abandonner a termes pour I'eau
potable, cette ressource pourrait étre maintenu loproduction d’eau destinée a I'industrie
ou a la production de chaleur.
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10.4.9.Saint Loup

Dans la phase 1 du SDAEP 2007, il a été mis edreé@ge un déficit de stockage de I'ordre de
200 nt. Toutefois la création d’'un nouvel ouvrage de lsige n’est pas nécessaire en raison
de la sécurisation de Saint Loup par le résernwiadsodefroy du SIAEP d’Avranches Est.

La commune de Saint-Loup posséde avec son foragecapacité d’exportation d’eau de
I'ordre de 800 rYj. Il serait envisageable de mobiliser cette rass® en complément de la
capacité d’export du SMP de la Baie et du Bocage pécuriser ou alimenter I'’Avranchin.
Pour ce faire, il serait nécessaire de porter %8 la capacité de la station de traitement
(déferrisation, démanganisation, reminéralisationstérilisation). Cette unité pourrait étre
connectée a la canalisation reliant le réservolad&odefroy au réservoir des Forges (1.5km).
Le colt des travaux est estimé a environ 500 000€.

10.4.10. Saint Ovin

Le forage de Lamballe est actuellement exploitévdren 200 ni/j toute I'année alors qu’une
bonne gestion de l'ouvrage nécessiterait une afitia aux environs de 120 3 hors
périodes de pointes (été-étiage). Afin de résoumbrte situation qui peut générer un
vieillissement accéléré du forage, un appauvriseérde la nappe et un risque de rupture
totale de I'alimentation en eau potable pendandiplus semaines, une interconnexion avec le
SMP de la Baie et du Bocage est engagée, permattamnine d’envisager une adhésion de
cette commune au syndicat de production. Ce prmasiste a refouler 15 ¥%h depuis le
réservoir de Marcilly le long de 3 km de canalisas del]1 100mm. Le codt de cette opération
est évalué a environ 300 000E.

Par ailleurs, un réservoir de 106 devra étre construit pour un codt évalué a 75 000€

Il peut également étre envisagé la réalisation diiagnostic du forage, de la filiere de
traitement ainsi que du réseau afin de connaitatigénéral du systeme de production et de
distribution et d’améliorer ainsi le rendement glbd_e colt de ce diagnostic est évalué a
environ 30 000€.

Enfin, il serait intéressant de mettre en placead#i®ns agro-environnementales sur le bassin
d’alimentation du forage de Lamballe.

10.4.11. SMP de la Baie et du Bocage

Le SMP de la Baie et du Bocage a lancé un progradiaraélioration des ouvrages de la
station de la Gauberdiere, notamment en ce quiecoacl’amélioration des performances
environnementales de l'usine, de la gestion destiféainsi qu’'une étude de mise en place
d’'un ouvrage permettant le by-pass de la résemmaudtraitée. Le colt de cette amélioration
des performances est évalué a environ 600 000€.

Concernant le by-pass et le déplacement de I'ddageompage, le SDAEP 2007 propose la
création d’'une capacité complémentaires de stocta@d00 m Les pompes de refoulement
devront également étre déplacées dans ce nouveawai plus facile d’acces que l'actuel.
Le colt de cette modification, permettant une reeitk sécurisation, est évalué a environ 2
millions d’euros.

74



Par ailleurs, afin d’améliorer la gestion de laldgéale I'eau, le SDAEP 2007 propose la mise
en place d’actions agro-environnementales suréerde du bassin versant de la prise d’eau,
en lien avec les orientations du SAGE Sélune-Beuem matiére de lutte contre I'érosion-
ruissellement.

10.4.12. SIAEP d’Avranches Est

La canalisation existante entre le réservoir d&dalefroy et celui des Forges 80 mm
n'est plus d’une section suffisante par rappoiindplortance du réservoir de la Godefroy. Les
différentes fonctions dévolues a ce réservoir dedistutées dans le chapitre concernant le
secteur Avranches-Granville.

Le SDAEP 2007 propose que cette canalisation féebget d’'un renforcement afin de
garantir la sécurisation de ce syndicat, voire 'derénchin. Le projet consiste donc a
réhabiliter 3700m de canalisations de diamétreee2® et 300mmHFjgure 30). Le colt de
ce renouvellement se situera entre 600 000 e000€ selon le diametre concerné.
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Figure 30 : Renouvellement de la canalisation entre réservoir des Forges et de la Godefroy

10.4.13. Saint Clément Rancoudray

Dans la phase 1, il n’est apparu aucun probléemécpber. Aussi, le SDAEP 2007 ne
propose pas d’action spécifique sur cette commune.

10.4.14. SIAEP de Saint Barthélémy le Neufbourg

Dans la phase 1, il n'est apparu aucun problemécphker. Aussi, le SDAEP 2007 ne
propose pas d’action spécifique sur ce syndicat.

75



10.4.15.Chérencé le Roussel

Dans la phase 1, il n'est apparu aucun problémgcpker. Aussi, il n’est proposé dans le
SDAEP 2007 aucune action spécifique sur cette camemu

10.4.16. Saint Quentin sur le Homme
Dans la phase 1, il n'est apparu aucun problemécpber. Aussi, le SDAEP 2007 ne
propose pas d’action spécifique sur cette commuge g’est la poursuite des actions agro-
environnementales sur le bassin d’alimentationahtage du Logis. Par ailleurs, pour toutes

les raisons évoquées au niveau du chapitre 6, WEPD2007 propose I'adhésion de cette
commune au SMP de la Baie et du Bocage.

10.4.17.Ducey
Dans la phase 1, il n'est apparu aucun problemé&cphker. Aussi, le SDAEP 2007 ne
propose pas d’action spécifique sur cette commumitefois, pour toutes les raisons
évoquées au niveau du chapitre 6, le SDAEP 200@opml'adhésion de cette commune au
SMP de la Baie et du Bocage.

10.4.18. Pontorson

Dans la phase 1, il n’est apparu aucun probléemé&cpber. Aussi, le SDAEP 2007 ne
propose pas d’action spécifique sur cette commune.

10.4.19.Le Mont Saint Michel

Dans la phase 1, il n'est apparu aucun problemécpher. Aussi, le SDAEP 2007 ne
propose pas d’action spécifique sur cette commune.

10.4.20. Synthése

Le Tableau 23 reprend toutes les propositions faigepour ce secteur et en indique le
niveau de priorité.
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Priorité

Nom de la
structure

Descriptif opération ~ Co0t opération

N° sur la carte

départementale

Priorité | SIVU AEP de Interconnexion interne 600 000€ 76
Barenton
SIVU de  Actions agro- 260 000€ 81
Barenton  environnementales et
boisement sur 'Ermitage
SIAEP du Raccordement du forage 150 000€ 82
Teillleul F4 a la station
Mortain Amélioration du Dépendra des
rendement conclusions du
diagnostic
Mortain Réhabilitation de la 250 000€ 80
station de la Mine
SIAEP de  Amélioration du Dépendra des
Juvigny le  rendement conclusions du
Tertre diagnostic
SIAEP de Restructuration de 2 500 000€ 84
Saint Hilaire I'usine de Milly
Saint Hilaire Restructuration de 800 000€ 85
du Harcouét l'usine de la Courtiniére
et protection des
captage®©U
Saint Hilaire Abandon des captages 15 000€ 86
du Harcouét des Loges Marchis et de
la station
Saint Hilaire Interconnexion avec 700 000€ 86
du Harcouét interconnexion
structurante Sud
Saint Hilaire Renouvellement 350 000€ 87
du Harcouét canalisation entre les
réservoir du Bas Cerisier
et de Saint Martin de
Landelle
Parigny Modification de la En attente de 83
reminéralisation 'expérimentation
sur les substituts
de la neutralite
Saint Quentin Actions agro- 20 000€
sur le Homme environnementales
SIAEP Renouvellement 900 000€ 107
d’Avranches canalisation entre la
Est Godefroy et les Forges
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Priorité Il SIAEP de Actions agro-environnementales sur 100 000€ 78
Juvigny le le Point Rond et la Morinais
Tertre
Saint Loup  Augmentation des capacités de 500 000€ 110
production de la Grimaudiére
Saint Loup  Stockage de 100°'m 50 000€
Saint Ovin  Actions agro-environnementales sur 100 000€ 98
le forage de Lamballe
Saint Ovin  Diagnostic du systeme de production 20 000€
Saint Ovin  Adhésion au SMP de la Baie etdu  ---------
Bocage
Ducey Adhésion au SMP de la Baie etdu  ---------
Bocage
Saint Quentin Adhésion au SMP de laBaie etdu  ---------
sur le Homme Bocage
SMP de la Amélioration station de la 600 000€ 109
Baie et du Gauberdiére
Bocage
SMP de la Déplacement de I'étage de pompage 2 000 000€ 109
Baie et du
Bocage
SMP de la Actions sur le bassin versant de la 300 000€ 108
Baie et du Sélune (SAGE)
Bocage
Parigny Regroupement avec le SIAEP de = ---------
Saint Hilaire du Harcouét
Saint Hilaire Regroupement avec le SIAEP de  ---------
du Harcouét Saint Hilaire du Harcouét
Saint Hilaire Abandon du captage du Bas Cerisier 15 000€
du Harcouét
Saint Hilaire Actions sur le bassin versant 300 000€ 84
du Harcouét
Co0t minimal 8 980 000€
et maximal 9 610 O00€
Tableau 23 : Priorités secteur « Sélune »
10.5. Secteur « Avranches-Granville »

10.5.1.Propositions générales

Ce secteur présente, d’'apres I'état des lieux etéValuation future des besoins réalisés
dans la phase 1 du SDAEP 2007, les plus grandesfidiiltés du département de la
Manche.

La phase 1 du SDAEP 2007 a mis en évidence lesspsuivants :
« des besoins futurs en période de pointe de 18 GGun ce secteur,
* les stations sur le Thar (SMP du Thar, Granvilleser la Braize (Avranches) a
restructurer,
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« des capacités de prélévements en période d'étiage080 nVj sur la Braize, de
8000 n/j sur le Thar, de 9000 {j sur la Sienne & Ver, de 14 008/psur la Sélune &
Saint Aubin de Terregatte et de 18 060rsur la Sée,

* une capacité d'importation depuis les structureSdd Manche (SMP de la Baie et de
la Bocage, SIAEP de Saint Hilaire du Harcouét) 8@4nt/j,

e une capacité de stockage insuffisante sur Granvibdéeamment a cause de la vétusté
de deux réservoirs d’une capacité globale de 2000 m

 une capacité de stockage insuffisante sur Avrangaésrdre de 600 fh

Le SDAEP 2007 a donc envisagé 5 solutions posgiuasce secteur Avranches-Granville :
* a. solution d’alimentation par la Sienne, le ThidadBraize,
* b. solution d’alimentation par la Braize et le Thar
* C. solution d’alimentation par la Sienne, le ThiglaeSélune,
» d. solution d’alimentation par la Sélune et le Thar
e e. solution d’alimentation par la Sée.

Le SDAEP 2007 n’a pas été plus loin dans I'élaboriain du programme des travaux du
fait de la réalisation actuelle d’une étude sur cesecteur. A ce jour , le groupement
d’études n’a retenu que les solutions b et e.

Le co(t évalué de ces différentes solutions s’échehe entre 25 et 30 millions d’euros.

Par ailleurs, le bassin versant du Thar devra fatget de la mise en place d’actions agro-
environnementales afin d’améliorer la qualité @ali.

Quelle que soit la solution retenue, au vu du colimportant des investissements, le
SDAEP 2007 propose le regroupement de toutes lesusttures concernées au sein d’'un
syndicat de production.

En plus de ces grands travaux structurants, le SD2ED7 propose d’autres travaux a mettre
en ceuvre sur ce secteur.

10.5.2.Avranches

Dans le cas ou la solution consiste a réhabilitexide sur la Braize, il serait intéressant de
mettre en place des actions agro-environnemergalele bassin versant de cette riviere afin
d’améliorer la qualité de I'eau prélevée.

Le rendement de la ville d’Avranches en 2005 était67%. L’objectif fixé par le SDAEP
2007 est de 85%, permettant ainsi d’économiserrem00 n¥/j. Il est donc proposé la
réalisation d’'un diagnostic de réseau préalabieraise en ceuvre d’'un programme ambitieux
de renouvellement de canalisations.

10.5.3.SIAEP de Sartilly Sud
Afin de compenser la production des captages dé/Bagal, du Remblai et de la Bretonniere
qui ont été abandonnés ces derniéres années, EPSéAvisage de capter une émergence,

précédemment utilisée ponctuellement pour un upagé, acquise en méme temps que les
terrains préemptés dans le cadre de la protecésrsources du Hamel.
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Les travaux comprennent :
» laréalisation d'un ouvrage captant,
* la pose d’'une canalisation &l 80mm sur une longueur de 300m,
* la pose d’'une béache de collecte d’eau brute,
« la mise en place d’'une pompe de refoulement de®20. m

Le colt de cette opération est évalué a environODO& et sera réalisée en 2008-2009.

Par ailleurs, le SIAEP de Sartilly Sud a délibéogéimpl’abandon de la station des Vallées et
pour le maintien et la reconquéte de la qualitégiedre captages de la Haye Gouttiére, de la
Louvetiére, du Hamel et de Doué les Genets.

Cette reconquéte pourrait s’effectuer en partiegr@u boisement patrimonial des terrains
acquis (16 ha) par le syndicat et la mise en plieetions agro-environnementales sur
'ensemble des bassins d’alimentation.

Dans ce cas, il serait nécessaire de raccordequagse ouvrages a la station de Longrais.
Cette opération nécessite la pose de 3 km de satiatis eri1100mm, et son codt s’éleve a
environ 300 000€Kigure 31). De plus, la station de Longrais est en restratittn pour une
capacité portée a 40°h, et pour un codt évalué & 100 000E.

Afin de sécuriser totalement ce syndicat par liicvanexion déja existante avec la ville
d’Avranches, il serait nécessaire de renouvele283) m de canalisations €iL00mm qui
partent du réservoir de Champcey par une canalisan [1150mm. Le colt de cette
opération est évalué a environ 350 000€.
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Figure 31 : Projet des travaux sur le SIAEP de Saitly Sud

80



10.5.4.Sartilly

La station de traitement de la Gilberdiere ne pbssépas de traitement de

deferrisation/démanganisation. A I'heure actualiee réhabilitation de cette station avec la
transformation du forage de reconnaissance de thedi&re en forage d’exploitation est en
cours.

La réhabilitation de la station consiste a mettrgplace un étage de déferrisation biologique
et un surpresseur.

Le co(t total de I'opération est évalué a 200 000€.

Le captage du Piro montre des teneurs en nitraisgtevées. Le SDAEP 2007 préconise son
abandon sauf si la commune s’engage tres fortemlan$ la protection de cet ouvrage
(comme pour la Gilberdiere). Dans la phase 1 du BPAR&007, il a été mis en évidence des
difficultés d’alimentation en eau en période denpmi Au total, le déficit en période de pointe
pourrait atteindre 120 #j méme en conservant le Piro.

Ce probléme quantitatif pourrait étre résolu parcié@ation d’'une interconnexion avec le
SIAEP de Sartilly Sud. Ce projet, qui réglerait légeent le probleme qualitatif évoqué
précédemment, nécessite la pose de 3km de caimdsanl]1125 mm Figure 32). Le colt
d’une telle opération est d’environ 450 000€.
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Figure 32 : Interconnexion entre le SIAEP de Sartliy Sud et Sartilly
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10.5.5.SIAEP d’'Avranches Nord

Les stations du Pont de la Braize (12/hj et des Bois du Mont (20 *%h) présentent une
filiere de reminéralisation qu’il conviendrait d'@&fhorer. Cette opération est estimée a
environ 50 000€.

Par ailleurs, il serait intéressant pour obteng sécurisation interne du syndicat de relier les
différentes unités de distribution entre elles.t€securisation nécessite la pose de 800 m de
canalisation eriJ125mm entre « le Hamel » et « la Marche » (comniméChavoy) et de

1 km de canalisation en125mm au niveau de la commune de Luot, soit unrproge
évalué a 220 000&(gure 33.
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Figure 33 : Projet de sécurisation interne du SIAERI'Avranches Nord

Par ailleurs, la phase 1 du SDAEP 2007 a mis etheé@ee des difficultés d’alimentation en
eau en période de pointe. Afin d'y remédier et @eusser totalement la distribution en eau,
une interconnexion, voire un regroupement avec MP Sle la Baie et du Bocage, est
envisageable. Cette interconnexion nécessite dplaesr sur le SIAEP d’Avranches Est, la
canalisation déJ80mm au niveau du lieu-dit « le Fresne » (commumesdint Senier sous
Avranches) par une canalisation@@25mm sur 1,4 km et de poser 2 km de canalisagans
(0100mm entre Saint Brice et la Vézirie de Cruz (camende Plomb)Kigure 34). Ces
travaux permettront de remonter de I'eau jusqué@servoir de Chavoy pour un codt total
estimé a environ 400 000€.

Quatre ouvrages, implantés sur deux sites de cdicatn ont été inscrits sur la liste des

« captages prioritaires Grenelle », le SDAEP 20@p@se la mise en place d’actions agro-
environnementales et des acquisitions de terrais babjectif d’'un boisement.
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Figure 34 : Interconnexion entre le SMP de la Baiet du Bocage et le SIAEP d’Avranches Nord

10.5.6.SMP du Thar

Ce syndicat de production ne permet pas d’assureralimentation en eau des structures
adhérentes (Carolles, Jullouville et SIAEP de Cheamg) en période d’étiage. De plus, le
génie civil de cette station est trés dégradéissdaredouter des problémes de continuité de
service a trés court terme. La station de Saintiulranville) étant également a
restructurer, le SDAEP 2007 propose la créatioma&’seule et unique station pour ces deux
structures calibrée & un débit de 800&jnou la substitution par une grosse unité de
production a positionner sur la Sée en commun @raaville. Ces projets et leurs colts sont
indiqués dans le chapitre 10.5.1.

Dans le cas de l'utilisation du Thar, le SDAEP 2@d@pose la mise en place d’actions agro-
environnementales sur I'ensemble du bassin vedsala prise d’eau.

L’arrét de la station actuelle doit étre impératnent envisagé avant 5 ans (génie civil tres
dégradé).

10.5.7. Carolles

La phase 1 du SDAEP 2007 a mis en évidence un memtede 63% en 2005. La commune
consciente de ce probleme a engagé un plan plughae renouvellement de ce réseau.

10.5.8. Jullouville

Dans la phase 1, il n'est apparu aucun probléemécpber. Aussi, le SDAEP 2007 ne
propose pas d’action spécifique sur cette commune.

La commune a engagé un plan pluriannuel de renleuveht de ce réseau afin d’en améliorer
le rendement, mais aussi la qualité de I'eau Oisée.
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10.5.9. SIAEP de Champeaux

Dans la phase 1, il n'est apparu aucun problemé&cpher. Aussi, le SDAEP 2007 ne
propose pas d’action spécifique sur ce syndicat.

10.5.10. Saint Jean le Thomas

La commune de Saint Jean le Thomas a décidé d’abhardses deux puits captants d’Angey
pour des raisons de vulnérabilité et de difficdééprotection. En conséquence, la commune a
réalisé un programme de recherche en eau soutereair2007. Le programme d’actions a
mener d’'un codt évalué a 750 000€ comprend lasadadn d’'un forage d’exploitation, la
réhabilitation de la station du Fresne, la mise @mce dune unité de
déferrisation/reminéralisation et des périmetreproéection.

Il pourrait aussi étre envisagé une importations glmportante d’eau depuis le SIAEP de
Champeaux, celle solution nécessite le renforcemdenta surpression sur le SIAEP de
Champeaux (nouvelle pompe soit 10 000€). Toutettzsias la situation actuelle, le SIAEP de
Champeaux ne peut fournir d’eau en période d'étsgyere. Cette solution ne pourrait donc
étre réalisée que dans le cas de la résolutiorrahlgme d’alimentation en eau de la région
granvillaise (chapitre 10.5.1). Cette alternatieenble raisonnable compte-tenu des faibles
volumes distribués.
10.5.11. SMP de la Bergerie

Dans la phase 1, il n'est apparu aucun problemé&cpher. Aussi, le SDAEP 2007 ne
propose pas d’action spécifique sur ce syndicgirdduction.

10.5.12. Communauté de Communes des Delles

Dans la phase 1, il n’est apparu aucun probléemécpber. Aussi, le SDAEP 2007 ne
propose pas d'action spécifique sur cette colldétiv

10.5.13. Donville les Bains
Dans la phase 1, il n'est apparu aucun problemé&cpher. Aussi, le SDAEP 2007 ne
propose pas d’action spécifique sur cette commune.

10.5.14. Synthese

Le Tableau 24 reprend toutes les propositions faigepour ce secteur et en indique le
niveau de priorité.
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Priorité  Nom de la structure Descriptif opération Coat N° sur la carte

opération départementale

Priorité | Secteur Avranches-5 solutions 25 000 000€ 105, 106, 63,
Granville 30 000 000€ 61, 88
Avranches Amélioration du rendement Dépendra des
conclusions
du diagnostic
SIAEP de Sartilly Aménagement du captage du 100 000€ 102
Sud Hamel 3
SIAEP de Sartilly Abandon de la station des 400 000€ 102
Sud Vallées et aménagement
station de Longrais
Sartilly Interconnexion avec le SIAEP 450 000€ 104
de Sartilly Sud
Sartilly Réhabilitation et forage de la 200 000€ 99
Herberdiere
Sartilly Abandon du captage du Piro 2 000€ 96
SIAEP d’Avranches Filtres a neutralite sur les 50 000€ 103
Nord stations du Pont de la Braize
et des Bois du Mont
SIAEP d’Avranches Interconnexion et 400 000€ 111
Nord regroupement avec SMP de la
Baie et du Bocage
SIAEP d’Avranches Actions agro- 400 000€ 90
Nord environnementales et
boisement
Saint Jean le Thomagorage, équipements et 750 000€ 101
raccordement
ou Renforcement interconnexion 10 000€
avec SIAEP de Champeaux
Secteur entier Regroupement ~ —-eeeeeee
Priorité 1l SIAEP de Sartilly Renouvellement canalisation 200 000€
Sud de l'interconnexion avec
Avranches
SIAEP de Sartilly Actions agro- 260 000€ 100
Sud environnementales et
boisement
Sartilly Actions agro- 100 000€ 100
environnementales
SMP du Actions agro- 300 000€ 91
Thar/Granville  environnementales sur le Thar
SIAEP d’Avranches Mise en place des 220 000€ 92, 93
Nord canalisations de sécurisation
interne
Codlt minimal 28 092 000€
et maximal 33 832 000€

Tableau 24 : Priorités secteur « Avranches-Granvié »
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10.6.Secteur « Sienne aval »
10.6.1.Communauté de Communes de Montmartin sur Mer

Dans le cas ou la solution retenue par le secteranthes-Granville consiste a utiliser I'eau
de la Sienne, il serait envisageable de sépamotiuction supplémentaire de 4008jrentre

le SIAEP de Cérences et la Communauté de Commumddathitmartin sur Mer afin de
sécuriser ces deux structures. Le SDAEP 2007 peodorc de passer les deux stations du
SIAEP de Cérences et de la CC de Montmartin sur Bes000 m¥j. Le codt de la
restructuration de ces deux stations est évalugviaioa 6 millions d’euros. Par ailleurs, le
raccordement de ces deux stations nécessiteraéadso9 km de canalisatioisdure 35) en
(1250 mm pour un co(t évalué a environ 2.7 milliolesibs.

10.6.2.SIAEP de Cérences

Dans la phase 1 du SDAEP 2007, il a été mis encéeil un déficit de stockage d’environ
700 nt. Un nouveau réservoir pourrait étre construit erties de station. Le co(t de ce
réservoir au sol est évalué a environ 350 000€.

Par ailleurs, le rendement observeé sur ce syndic&005 était de 69%. L’objectif fixé par la
phase 1 du SDAEP 2007 est de 75%, permettant diésbnomiser environ 125 Ce
volume économisé permettra a ce syndicat d’expattet’'eau vers la région de la Haye
Pesnel pour laquelle des difficultés d’alimentation été rencontrées en période de pointe.

De plus, dans un souci de sécurisation interneaas de cadre de la mise en place des
périmetres de protection, le SIAEP de Cérencedrapis la réalisation d’une prise d’eau de
secours d’'un codt estimé a environ 370 000€.

Pour faire passer la capacité de production etaiement de la station de 4000 & 6007 m
dans le cadre de l'interconnexion Sienne-Granvillege enveloppe d’environ 3 millions est
nécessaire.

o
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NOuveaL point o eau
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Figure 35 : Interconnexion entre la station de Montartin et celle de Ver
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10.6.3.Bréhal

La commune de Bréhal a programmé, compte tenu drilsle capacité de stockage, la
création d'un réservoir de 600°m proximité du réservoir existant pour un co(inesta
environ 300 000€ ainsi que la réhabilitation dwerésir existant.

10.6.4.Gavray

Un programme de restructuration de I'ensemble dertaluction d’eau est en cours. Ce
programme est le suivant :
» réalisation de 2 forages, équipements de pompagsomdements électriques et
hydrauliques a la station,
* realisation de la station de traitement (reminsadion, traitement du fer et du
manganese, steérilisation au chlore gazeux),
« réservoir de mise en charge de 300 m
» raccordement au réseau de Villedieu-Ouest,
e raccordement du réseau Nord actuellement alimet€g@rences,
* mise en place et indemnisations consécutives aida Bn place des périmeétres de
protection

bY

Le colt de cette restructuration est estimé a envik.3 million d’euros. Cette solution
permet, en plus, de libérer une capacité d’enviBéd ni/j sur le SIAEP de Cérences,
susceptible de régler le probléme de la régiorad¢alye Pesnel.

10.6.5.SIAEP de la Haye Pesnel

Le rendement observé en 2005 sur ce syndicatdgaii7%. La phase 1 du SDAEP 20007
fixe un objectif de 65%. Afin d’atteindre cet objiécle SDAEP 2007 propose la réalisation
d'un diagnostic de réseau préalable a la mise eweoaliun plan de renouvellement de
canalisations ambitieux ce qui permettrait d’éliamites difficultés actuelles d’alimentation
en période de pointe.

10.6.6.La Haye Pesnel

Comme le stipule I'arrété de déclaration d’utiltéblique du 15 janvier 2007, il convient de
mettre en place des actions agro-environnemengalele bassin d’alimentation des captages
de la commune.

10.6.7.SIAEP de la Haye Pesnel/la Haye Pesnel/Saint JeaesdChamps

Le SDAEP 2007 -phase 1- a mis en évidence poutrossstructures un déficit en période
pointe de I'ordre de 600 .

Quelle que soit la solution retenue pour le sectewanches-Granville, le déficit pourrait étre
comblé par la création d’une interconnexion aveSIBEP de Cérences sachant qu'il existe
déja une interconnexion limitée en période d’égean

Cette opération nécessitedure 36) :
* la pose de 4 km de canalisations en diametre 10541% entre la commune du
Loreur et la commune de Folligny (lieu-dit « Le Rep),
* la pose de 3 km de canalisation en diametre 125Ai®0entre la commune de
Folligny (lieu-dit « Le Prieuré ») et le réservdi la Barbiniére,
* la mise en place d’'un ou deux surpresseurs,
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Le codt d’'une telle opération s’éleve a environ 900€.

i 3

S

AT m

al

£ laBa

| 7
™ to Villge &5 Marigie8. 11"
—7

i
™
u [iiieR-i
W
o T
114] ‘//‘
&
i

Figure 36 : Interconnexion entre le SIAEP de Céreres et la région de La Haye Pesnel

10.6.8.Synthese

Le Tableau 25 reprend toutes les propositions faigepour ce secteur et en indique le
niveau de priorité.

Priorité Nom de la Descriptif opération Codt N° sur la carte
structure opération  départementale
Priorité | SIAEP de  Prise d’eau de secours 370 €00
Cérences
Gavray Restructuration de l'unité de 1 250 000€ 60
production
Région de la Interconnexion avec le 900 000€ 62
Haye Pesnel SIAEP de Cérences
Priorité I SIAEP de  Réservoir de 700 I 350 000€ 59
Cérences
La Haye Pesnel Actions agro- 100 000€ 89
environnementales
CCde Interconnexion Sienne- 11 700 000€ 57
Montmartin sur Granville
Mer/SIAEP
Cérences
Bréhal Réservoir de 600°m 300 000€ 58
Colt 14 970 000€

Tableau 25 : Priorités secteur « Sienne aval »
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11.Synthese des propositions

Le Tableau 26 présente de facon synthétique les propositionkliésadans ce schéma
réactualisé, toutes ces propositions sont égalemeiguées sur I&igure 39.

|Actions proposées Nombre
Propositions 148
Priorités | 77
Priorités Il 71

- Interconnexions de renforcement 19
- Interconnexions de sécurisatidfigure 37) 6

- Actions agro-environnementales 26
- Creéations et réhabilitation de points d’eau 40
- Abandons de points d’eau 20
- Créations de stockages 16
- Créations et réhabilitations de stations 41
- Regroupements de structurésgiure 3€) 16

Tableau 26 : Tableau de synthése départementale

Le colt des propositions de priorité | est évalwhdron 98 millions d’euros. Par ailleurs, le
codt des priorités Il est d’environ 51 millions dtes, soit un global de 149 millions d’euros
dont 45 millions pour la mise en place de 3 grandgtés de sécurisation :

e Au Sud, une liaison Mortain/SIAEP Saint Hilaire/SER Baie et Bocage/ Avranches/
Granville/ CC Montmartin sur Mer.

* Au Centre une liaison SYMPEC/ CCASL/ SMP ISTHMEGaotentin.

* Au Nord, une liaison CC Les Pieux/ CC La Hague/[ilive et Divette/
CUC/Région Val de Saire/Région de Valognes.

Si I'on distingue d’une part les travaux d’amélibma/renforcement et d’autre part les travaux
de sécurisation, les colts s’établissent ainsi :

Actions proposées Colt en M€

Amélioration et renforcement 104
Sécurisation 45
Total 149

Enfin, il serait tout a fait envisageable a moyamnd terme de réaliser le raccordement de ces
différentes liaisons principales et ainsi de s&amuri’ensemble du département du Nord au
Sud.

89



Structuration de la Manche
Canalisations existantes

e |nterconnexions de sécurisation
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Figure 38 : Regroupements proposés
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Conclusion

La réactualisation du schéma départemental d’akatem en eau potable de la Manche a été
entrepris par un comité de pilotage constitué pardervices de I'Etat (DDAF, DDASS),
'Agence de 'Eau Seine-Normandie et le Conseil &ahde la Manche afin de mettre en
place une politique de travaux et d’'investissemeokt&rente dans les années a venir.

Ce SDAEP s’est déroulé en deux phases :

* la premiére a permis de réaliser un état des los< plus complets de la situation
actuelle du département (ressource, traitementkage, qualité), d’évaluer les
besoins de chaque structure a I'horizon 2020, idedtifier les structures rencontrant
des problemes en terme de quantité et de qualité glmoutir a la définition de 15
secteurs homogenes,

* la seconde s’est appliquée a proposer pour chaeumed secteurs, des actions
adaptées a chaque situation en intégrant I'aspsétuisation ».

Ainsi pour 'ensemble du département, le SDAEP 2p@pose 147 actions pour un montant
global d’environ 147 millions d’euros auxquels dut ajouter 200 millions d’euros de
renouvellement de canalisations. Ces actions sordipalement orientées vers :

* |'amélioration du rendement permettant des éconsulieau importantes,

» l'augmentation des échanges d’eau,

» le renforcement ciblé de la ressource,

« |'amélioration de la qualité d’eau de la ressource,

» I'amélioration de la qualité de I'eau distribuée fmconstruction ou la réhabilitation

de nouvelles unités de traitement,
» la sécurisation de la distribution,
* le regroupement des structures.

Toutefois, le choix final dépendra de la volonté déférentes structures concernées.

Elles permettront également, aux différents parteadinanciers (Conseil Général et Agence
de 'Eau Seine-Normandie, essentiellement), deodisp d'un document de référence en
matiere d’alimentation en eau potable et de malibs des ressources en eau a partir duquel
les priorités pourront étre définies

Au final, tous les travaux proposés permettrontharizon 2020, de faire face a toutes les
éventualités, sauf évolutions importantes de [l'ahtation en eau potable (rendement,
dégradation de la qualité,...). Par ailleurs, il gardéressant de mettre en place, a I'échelle
départementale, un « Plan Crises » en cas de dy&fonement de l'alimentation en eau
potable (groupe électrogene, distribution d’eaubenteille, priorités des interventions de
réparation, etc...).

Par ailleurs, une synthése hydrogéologique départaie serait intéressante a mettre en
ceuvre afin de connaitre précisément des volumebkitatges sur chaque secteur et les
ressources non encore utilisées.

Un « point étape » pourrait étre réalisé tous lestrg ans en intégrant les données annuelles,

avec notamment I'abandon ou la création de poliatsyodification des structures, etc... afin
d’adapter au mieux les investissements au mieux.

92



|i Infersnrrask iy e wEe |
T —

-
" .
TRyt a
|. Paatraciaration o8 i1
B i The Ii Lalara
... Mmumnwwn]
I

:i Actinas agrc-armTconamentie ! -.WHFH ]
L |

L5
Mgkl irSon de w webon I
|i 4t oy Tarage cie b Fiecsardre |. S il ”
(ot
|. S | [T I Aaies
'.mmmul R :

FERA B el des Sleling
2 Hrstarimen 4o Futh e |
i praduction Seau souberaine |
o

. e i slnn PriFs Raly
i Sariify - 3 ud

e

[ Structures di distebulion
[ | Limites oommunes

[ | 5P Baie e Bocage

LI S MP Cite des kslas

[ S.MP Isthme du Catentin
[ ] 5 MP La Bargeria

[ SM.P Le Thar

O SYMPEG

Ouvrages existants
#Forages

aCaptages
EPrises d'eau

B Stalions de tmilements

* Resanmirs
Propositions
o Mowveaus caplages
«  Mowveaux résenmoirs
B Moareelles stations
M Suppressions d'ouvrages
2 Aglives agro-snvinonnementales
— Canalisaliors
[ Priorités |
] Priarilés I
lﬂln'll..'.llh.l.ll"l'ﬂ 3‘;“;:?""“““"’""’"‘!’

Echelle = 17135 000 "4;"

Renfsrcimemd de i bslson 3 YN FEL -
|. Maige det i |i S LA EF e Setemn ds Doy

. el ot & Sosniam
I AR | AN

i
j. Hawrnls prigs SEEU U

R

crewiinn de twin wEien 4

I aret e
[,

| L= LF

W1 E i

1
A

s .
. P s b 15 A5t 5
wir s Bains L s b= i i
B i h
..Irltnlﬂu’.lhll‘ll.aﬂ 3 o Y]
: ___.-'_.-L -. 2
O 4L AN R
1
ol L = L
iy
{ d
% |
|

(@) retructuatn da e atecn de Cuves
v mriigra gy e des

|. .. Rt R TG B S |

|. Frengia ik s {8 siafien dn (4 ine |

~ 5 I
.

. Interoerrmian inarme
Al [T
e

I - =

4 . Paccordnmant ferege P8
A1 W T

Figure 39 : Carte départementales des propositions

93



Bibliographie non exhaustive

Chauviere R., 1997, Etude besoins —ressources en eau pour letei@eat de la Manche,
97p.,

Hamel M. & Freslon M., 2007, Etude hydrogéologique complémentaire tassus-bassin
de Marchésieux, 53p.,

LITHOLOGIC , 2007, Prospection géophysique dans la régioniltediéu,

SAFEGE, 2007, Etude sur la sécurisation et l'optimisatides équipements et du
fonctionnement du réseau du SYMPEC, 2 tomes,

SAUNIER TECHNA & HYDRATEC , 2000, Schéma Départemental d’Alimentation en Eau
Potable de la Manche, 3 tomes,

SOGREAH, 2007, Etude sur les possibilités de renforcentest ressources en eau de la
Communauté de Communes de ’Agglomération Sains¢,dl44p.,

94



Lexique des sigles

CC : Communauté de Communes

BRGM : Bureau de Recherche Géologique et Miniére

MES : Matiére en suspension

SAGE : Schéma d’Aménagement et de Gestion des Eaux
SDAEP : Schéma Départemental d’Alimentation en Eaiable
SIAEP : Syndicat Inter-communal d’Alimentation eauEPotable
SIVU : Syndicat Inter-communal a Vocation Unique

SMP : Syndicat Mixte de Production
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